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STRESZCZENIE 

Prognoza obejmuje identyfikacjň, analizň oraz ocenň potencjalnych bezpoŜrednich i poŜrednich 
skutk·w przyrodniczych oraz wpğywu na krajobraz i wartoŜci kulturowe wynikajŃcych z realizacji cel·w i 
kierunk·w dziağaŒ zapisanych w projekcie Strategii rozwoju Miasta Gdyni do 2035 roku. Analizowany 
dokument strategiczny zostağ sporzŃdzony na podstawie przepis·w ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, z uwzglňdnieniem zmian wprowadzonych ustawŃ z 
dnia 7 lipca 2023 r., kt·ra wdroŨyğa reformň systemu planowania. Kluczowym zağoŨeniem tej reformy jest 
ustanowienie nowych akt·w planistycznych, w tym strategii rozwoju powiŃzanej z modelem struktury 
funkcjonalno-przestrzennej oraz planu og·lnego gminy, kt·re zastňpujŃ dotychczasowe studia 
uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego. Strategia rozwoju Miasta Gdyni do 2035 
roku jako podstawowy dokument strategiczny wyznacza dğugofalowe kierunki rozwoju Gdyni oraz ramy 
prowadzenia miejskiej polityki rozwojowej. Dokument ten integruje wnioski z diagnozy strategicznej, 
definiuje najwaŨniejsze wyzwania i potencjağy miasta oraz okreŜla cele i dziağania realizowane 
w najbliŨszych latach. 

Strategia peğni funkcjň nadrzňdnŃ wobec polityk sektorowych, program·w miejskich 
oraz zamierzeŒ inwestycyjnych. Tworzy struktury dla przyszğych dziağaŒ wzmacniajŃcych odpornoŜĺ 
miasta na wyzwania spoğeczne, gospodarcze i Ŝrodowiskowe, stanowiŃc zobowiŃzanie samorzŃdu 
do prowadzenia polityki ukierunkowanej na dobro wsp·lnoty lokalnej. 

Ze wzglňdu na strategiczny charakter dokumentu, ustalajŃcego og·lne kierunki rozwoju bez 
szczeg·ğowego projektowania konkretnych zamierzeŒ, ocena Ŝrodowiskowa skupia siň na stağych, 
wielkoskalowych skutkach o znaczeniu ponadlokalnym. Dotyczy to w szczeg·lnoŜci obszar·w o wysokich 
walorach przyrodniczych oraz kluczowych powiŃzaŒ ekologicznych. 

O znaczeniu tych skutk·w decydujŃ zasadnicze rozwiŃzania planistyczne, kt·re odnoszŃ siň 
do przestrzeni, powierzchni ziemi, zasob·w wodnych czy emisji zanieczyszczeŒ. Z uwagi na stopieŒ 
og·lnoŜci Strategii nie jest moŨliwe jednoznaczne i peğne okreŜlenie wpğywu poszczeg·lnych przyszğych 
inwestycji na konkretne elementy Ŝrodowiska. 

Wizja Gdyni w perspektywie 2035 roku stawia na pierwszym miejscu unikatowoŜĺ miejskiej natury 
oraz rozw·j w duchu harmonii i troski o Ŝrodowisko. Priorytetem samorzŃdu jest ksztağtowanie przestrzeni 
przyjaznej naturze oraz dbağoŜĺ o dobrostan mieszkaŒc·w, w tym zagwarantowanie czystego, 
nadmorskiego powietrza. 

Strategia przyjmuje jako warunki wyjŜciowe koniecznoŜĺ ochrony walor·w i sp·jnoŜci systemu 
przyrodniczego, adaptacjň do zmian klimatu (ze szczeg·lnym uwzglňdnieniem deszczy nawalnych), 
rozw·j bğňkitno-zielonej infrastruktury oraz ochronň zasob·w wodnych. Dokument dostrzega r·wnieŨ 
wyzwania zwiŃzane z rosnŃcŃ iloŜciŃ odpad·w komunalnych oraz potrzebŃ osiŃgniňcia wymaganych 
poziom·w recyklingu. Zasady te majŃ charakter generalny i stanowiŃ kryterium kwalifikowania wszelkich 
zamierzeŒ gospodarczych i przestrzennych w mieŜcie. 

Wskazania cel·w strategicznych zostağy odzwierciedlone w modelu struktury funkcjonalno-
przestrzennej, kt·ry przedstawia og·lny obraz ukğadu miasta i rozmieszczenie dziağaŒ wzglňdem walor·w 
przyrodniczych. Zaprezentowana struktura zostağa oparta na dominacji funkcji mieszkaniowo-usğugowej, 
zieleni, przemysğowej i komunikacyjnej, kt·re stanowiŃ kontynuacjň dotychczasowej polityki wğadz Gdyni. 

Gğ·wnym zağoŨeniem rozwoju jest koncepcja miasta zwartego i wielofunkcyjnego. Reurbanizacja 
oraz dogňszczanie zabudowy w centrum miasta i wewnŃtrz centralnego pasma wielofunkcyjnego pozwolŃ 
ograniczyĺ presjň urbanistycznŃ na nowe, przyrodniczo cenne tereny w czňŜci wysoczyznowej. 

Istotnym elementem struktury sŃ obszary strategicznej interwencji, obejmujŃce m.in. podobszary 
rewitalizacji, wyznaczajŃce obszar zdegradowany i obszar rewitalizacji, objňte dziağaniami Gminnego 
Programu Rewitalizacji miasta Gdyni (GPR). Dziağania odnowy przestrzennej i spoğecznej przyniosŃ 
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docelowo pozytywny efekt Ŝrodowiskowy oraz poprawiŃ warunki Ũycia mieszkaŒc·w. Dodatkowo 
utrzymanie zr·wnowaŨonych kierunk·w rozwoju przestrzennego wpğynie korzystnie na zabezpieczenie 
powierzchni ziemi, rzeŦby terenu i gleb, zwğaszcza na obszarach cennych ekologicznie. 

Funkcje przemysğowo-portowe zostağy skoncentrowane w dnie Pradoliny Kaszubskiej, siňgajŃc 
po zachodniŃ granicň miasta. W granicach tej strefy znajdujŃ siň gğ·wne Ŧr·dğa emisji przemysğowych 
oraz zakğady zwiňkszonego i duŨego ryzyka awarii. Z tego powodu m.in. Pradolina Kaszubska nie jest 
terenem dogodnym dla rozwoju zabudowy mieszkaniowej, posiada jednak najlepsze w skali miasta 
warunki przewietrzania. Ze wzglňdu na obecnoŜĺ ujňcia w·d podziemnych ĂRumiaò, obszar wok·ğ jego 
terenu Ŝcisğej ochrony objňto dominacjŃ funkcji zieleni. Strefy przemysğowe sŃ uksztağtowane 
przy gğ·wnych szlakach komunikacyjnych i nie tworzŃ bezpoŜrednich konflikt·w z terenami o wyŨszych 
wymaganiach jakoŜci Ŝrodowiska. 

Wedğug ocen oddziağywania na Ŝrodowisko budowy Portu Zewnňtrznego (nowy pirs 
jako przedğuŨenie Mola Wňglowego wraz z ukğadem drogowo-kolejowym) wywoğa ona bezpoŜrednie 
i poŜrednie, lecz kr·tkoterminowe oddziağywania na organizmy Ũywe, powietrze, Ŝrodowisko wodne 
i klimat akustyczny. Ponadto rozbudowa portu wpğynie na krajobraz i panoramň miasta od strony Zatoki 
Puckiej oraz zwiňkszy zasiňg hağasu, wymuszajŃc zastosowanie Ŝrodk·w ochronnych, lecz nie wywrze 
istotnego wpğywu na strefň brzegowŃ Kňpy Redğowskiej. Natomiast modernizacja ukğadu drogowego 
obsğugujŃcego Pradolinň KaszubskŃ wraz z obszarem portowo-przemysğowym odbňdzie siň na terenach 
przeksztağconych i nie naruszy cennych skğadnik·w przyrody. 

Zagadnienia ochrony w·d w Strategii powiŃzano przede wszystkim z adaptacjŃ do zmian klimatu 
oraz retencjŃ w·d opadowych. Strategia nakazuje traktowanie deszcz·wki jako cennego zasobu, 
promowanie lokalnej infiltracji, ograniczenie powierzchni szczelnych w centrum oraz maksymalne 
zagospodarowanie w·d w miejscu ich opadu na obszarach nowych inwestycji. Cieki gdyŒskie wyr·Ũniono 
jako bğňkitno-zielone pasma, dla kt·rych przewiduje siň renaturyzacjň koryt oraz rozw·j roŜlinnoŜci 
zgodnej siedliskowo. Rozw·j bğňkitno-zielonej infrastruktury jest kluczowym narzňdziem retencyjnym, 
zaplanowanym m.in. wzdğuŨ rzeki Kaczej. 

W zakresie ochrony w·d podziemnych i powierzchniowych kluczowe znaczenie ma rozw·j 
gospodarki Ŝciekowej. Strategia rekomenduje poprawň wskaŦnika skanalizowania, likwidacjň zbiornik·w 
bezodpğywowych oraz budowň sieci kanalizacyjnej wraz z przepompowniami m.in. w dzielnicach 
Chwarzno-Wiczlino i Wielki Kack, w tym budowň kolektora odprowadzajŃcego Ŝcieki z dzielnicy 
Chwarzno-Wiczlino do kolektora w dzielnicy Pustki Cisowskie-Demptowo. Dokument uwzglňdnia r·wnieŨ 
ochronň stref ujňĺ w·d pitnych (m.in. ĂRumiaò, ĂSieradzkaò, ĂWiczlinoò, ĂWielki Kackò) jako element·w 
infrastruktury krytycznej. 

JakoŜĺ powietrza w Gdyni jest dobra i wykazuje stağŃ tendencjň do poprawy. Kierunki rozwoju 
energetyki sprzyjajŃ utrzymaniu tego trendu poprzez dekarbonizacjň Elektrociepğowni GdyŒskiej, budowň 
miejskiej farmy fotowoltaicznej z magazynem energii, utworzenie GdyŒskiego Bloku Energetycznego 
oraz rozw·j lokalnych obszar·w bilansowania energii. Planuje siň takŨe dalszŃ termomodernizacjň 
budynk·w, rozw·j niskoemisyjnych Ŧr·değ ciepğa w dzielnicach zachodnich oraz wdraŨanie transportu 
publicznego opartego na wodorze. Ochronň aerosanitarnŃ wspiera wyznaczenie pas·w i linii 
przewietrzania miasta, zakaz zabudowy mieszkaniowej na terenach zieleni oraz wprowadzanie 
wielowarstwowej zieleni osğonowej w osiedlach mieszkaniowych. 

Gğ·wnym Ŧr·dğem hağasu w mieŜcie pozostaje ruch drogowy. W odpowiedzi na to wyzwanie 
Strategia przewiduje rozw·j zielonego transportu, utrzymanie systemu monitoringu akustycznego oraz 
stworzenie wsp·lnego systemu kontroli oddziağywaŒ na styku miasta i portu. 

Kwestie promieniowania elektromagnetycznego i wibracji, z uwagi na og·lnoŜĺ dokumentu, 
nie byğy przedmiotem szczeg·ğowych analiz. 
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Ramy dla ochrony r·ŨnorodnoŜci biologicznej tworzy pğatowo-pasmowy system zieleni miasta, 
ğŃczŃcy tr·jmiejski pğat ekologiczny z korytarzami przyrodniczymi i zieleniŃ urzŃdzonŃ w strefie 
zurbanizowanej. System ten wyklucza zabudowň miejskŃ z obszar·w stanowiŃcych ostoje przyrody, 
chroniŃc integralnoŜĺ siedlisk fauny i flory. 

Zasadnicze obszary chronione znajdujŃ siň powyŨej teren·w przemysğowych Pradoliny 
Kaszubskiej, co izoluje je od gğ·wnych emisji. Model miasta zwartego chroni zaplecze przyrodnicze przed 
rozrostem zabudowy i fragmentacjŃ. Niemniej powaŨnym zagroŨeniem dla ekosystem·w Tr·jmiejskiego 
Parku Krajobrazowego (TPK) bňdzie ewentualna budowa nowej naziemnej lub nadziemnej linii kolejowej 
oraz trasy lekkiego transportu szynowego do Chwarzna-Wiczlina. Inwestycje te w wariancie 
powierzchniowym mogŃ doprowadziĺ do zniszczenia powierzchni ziemi i rozciňcia cennych siedlisk. 
Zgodnie z zasadami Strategii konieczne bňdzie poszukiwanie rozwiŃzaŒ alternatywnych (np. 
poprowadzenie tras pod ziemiŃ), aby nie naruszyĺ wartoŜci chronionych. Szczeg·lnej uwagi wymagajŃ 
r·wnieŨ dziağania wzdğuŨ rzeki Kaczej oraz brzegu morskiego, leŨŃce w sŃsiedztwie TPK, rezerwat·w 
ĂKacze Ğňgiò i ĂKňpa Redğowskaò oraz obszar·w Natura 2000. 

Dziedzictwo kulturowe uznano za kluczowy potencjağ rozwojowy Gdyni. Strategia kğadzie nacisk na 
ochronň walor·w urbanistycznych śr·dmieŜcia, wpisanego na listň UNESCO i uznanego za Pomnik 
Historii. Dogňszczanie zabudowy w centrum bňdzie wymagağo odpowiednich regulacji architektonicznych 
w celu ochrony krajobrazu kulturowego. 

Ustalenia Strategii wykazujŃ w swym og·lnym i programowym charakterze sp·jnoŜĺ 
i komplementarnoŜĺ z dokumentami wyŨszego rzňdu na szczeblu krajowym, regionalnym 
i metropolitalnym. Jedynie wybrane wskazania operacyjno-inwestycyjne w przypadku okreŜlonych 
sposob·w ich realizacji odstŃpiŃ od niekt·rych zasad lub rekomendacji wynikajŃcych z planu 
zagospodarowania przestrzennego obszaru metropolitalnego, programu ochrony Ŝrodowiska 
dla wojew·dztwa pomorskiego i audytu krajobrazowego wojew·dztwa. Dokument nie przewiduje 
wystŃpienia transgranicznych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko. 

Wpğyw realizacji strategii na Ŝrodowisko i jakoŜĺ Ũycia bňdzie kontrolowany w ramach 
paŒstwowego monitoringu Ŝrodowiska oraz systemu ewaluacji (oceny) zawartego w samym dokumencie 
strategii. System ten umoŨliwi ocenň skutecznoŜci dziağaŒ i posğuŨy jako podstawa do ewentualnych 
okresowych aktualizacji dokumentu.  

Przyjňte w projekcie strategii rozwiŃzania wykazujŃ niski poziom konfliktu z wymogami ochrony 
Ŝrodowiska, w zwiŃzku z czym nie ma potrzeby formuğowania alternatywnych wariant·w cağego 
dokumentu strategicznego na tym etapie. KoniecznoŜĺ poszukiwania rozwiŃzaŒ alternatywnych oraz 
szczeg·ğowych Ŝrodk·w naprawczych lub kompensacyjnych wyğoni siň na etapach projektowania 
konkretnych przedsiňwziňĺ inwestycyjnych i uchwalania miejscowych plan·w zagospodarowania 
przestrzennego. Na podstawie jednak poziomu wartoŜci przyrodniczej obszar·w objňtych poŨŃdanymi w 
dokumencie dziağaniami moŨna wskazaĺ przypadki wymagajŃce znalezienia takiego rozwiŃzania lub 
chociaŨby ograniczenia zakresu dziağaŒ o ile nie cağkowitej rezygnacji. DecydujŃcy jest tu przede 
wszystkim konflikt z aktualnie obowiŃzujŃcymi przepisami o ochronie przyrody i krajobrazu. 
W szczeg·lnoŜci sŃ to: pasmo bğňkitno-zielonej infrastruktury wzdğuŨ rzeki Kaczej, dŃŨenie do 
zachowania obecnego stanu brzegu morskiego, zwğaszcza na odcinkach od granicy z Sopotem do 
Polanki Redğowskiej oraz od Oksywia do granicy z gminŃ Kosakowo, nowe poğŃczenia szynowe 
przecinajŃce obszar las·w Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego.  

Kierunki rozwoju uznane za strategiczne nie prowadzŃ zatem do trwağych i niekorzystnych 
przeksztağceŒ Ŝrodowiska w skali wielkopowierzchniowej lub na znacznym obszarze miasta, a koncepcja 
osnowy przyrodniczej powinna skutecznie zabezpieczaĺ formy ochrony przyrody w granicach Gdyni. 
Z oceny rozwiŃzaŒ projektu wynika, Ũe na poziomie posuniňĺ strategicznych i ustaleŒ kierunkowych, 
nie ma potrzeby formuğowania postulat·w prowadzŃcych do ograniczenia lub kompensacji negatywnego 
oddziağywania miasta na Ŝrodowisko.  
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Wstŉp 

Prognoza oddziağywania na Ŝrodowisko Strategii rozwoju Miasta Gdyni do 2035 roku, zostağa 

wykonana w Biurze Planowania Przestrzennego Miasta Gdyni. 

FormalnŃ podstawň sporzŃdzenia prognozy i ustalenia jej zakresu stanowiŃ: 

§ Ustawa z dnia 03.10.2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale 
spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko (t.j. Dz.U. 2026, 
poz. 670), 

§ Uchwağa nr XI/243/24 Rady Miasta Gdyni z dnia 27.11.2024 r. w sprawie przystŃpienia do 
sporzŃdzenia Strategii Rozwoju Miasta Gdyni na lata 2026-2035 oraz okreŜlenia szczeg·ğowego 
trybu i harmonogramu opracowania projektu strategii, w tym trybu konsultacji (Dz. Urz. Woj. Pom. 
2024, poz. 5440), 

§ Uzasadnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony środowiska RDOś-Gd-WOO.410.35.2026.ES.1 
z dnia 22.05.2026 r. 

§ Uzgodnienie Pomorskiego PaŒstwowego Wojew·dzkiego Inspektora Sanitarnego 
ONS.9022.1.23.2026.AZ z dnia 28.05.2026 r. 

Prognoza oddziağywania na Ŝrodowisko strategii miasta Gdyni wykonana jest na podstawie Art. 51 

ust. 1, pozostajŃcego w zwiŃzku z Art. 46 ustawy z dnia 03.10.2008 r. o udostňpnianiu informacji 

o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach 

oddziağywania na Ŝrodowisko i posiada zakres odpowiadajŃcy wymaganiom zawartym w Art. 51 ust. 2 

i Art. 52 wymienionej ustawy, stosownie do specyfiki terenu i stopnia szczeg·ğowoŜci projektu dokumentu, 

zgodnie z uzasadnieniem (pismo nr RDOś-Gd-WOO.410.35.2026.ES.1 z dnia 22.05.2026 r.) 

Regionalnego Dyrektora Ochrony środowiska w GdaŒsku w zakresie braku moŨliwoŜci odstŃpienia od 

przeprowadzenia strategicznej oceny oddziağywania na Ŝrodowisko i jednoczesnym uzgodnieniem 

zakresu i stopnia szczeg·ğowoŜci informacji wymaganych w prognozie oddziağywania na Ŝrodowisko. 

Pomorski PaŒstwowy Wojew·dzki Inspektor Sanitarny uzgodniğ pismem nr ONS.9022.1.23.2026.AZ z 

dnia 28.05.2026 r. odstŃpienie od przeprowadzenia strategicznej oceny oddziağywania na Ŝrodowisko. 

Przepisy polskiego prawa, stanowiŃce podstawň sporzŃdzenia prognozy sŃ w tym zakresie zgodne 

z odpowiednimi regulacjami Unii Europejskiej, do kt·rych naleŨŃ: 

§ Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27.06.2001 r. w sprawie oceny 
skutk·w niekt·rych plan·w i program·w dla Ŝrodowiska, 

§ Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28.01.2003 r. w sprawie publicznego 
dostňpu do informacji dotyczŃcych Ŝrodowiska i uchylajŃca dyrektywň Rady 90/313/EWG, 

§ Dyrektywa 2003/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26.05.2003 r. przewidujŃca udziağ 
spoğeczeŒstwa w odniesieniu do sporzŃdzania niekt·rych plan·w i program·w w zakresie Ŝrodowiska 
oraz zmieniajŃca Dyrektywy Rady: 85/337/EWG i 96/61/WE w odniesieniu do udziağu spoğeczeŒstwa 
i dostňpu do wymiaru sprawiedliwoŜci. 
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1. Cel, podstawy i metody sporzńdzenia prognozy 

Celem opracowania jest: 

Ý ocena zgodnoŜci ustaleŒ Strategii rozwoju Miasta Gdyni do 2035 roku z uwarunkowaniami 

wynikajŃcymi ze stanu Ŝrodowiska, w tym ocena sposob·w ujňcia zwiŃzanych z nim zagroŨeŒ oraz 

walor·w przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych, 

Ý ocena moŨliwoŜci oddziağywania transgranicznego, 

Ý wskazanie moŨliwych sposob·w ograniczenia ewentualnego negatywnego oddziağywania 

proponowanych rozwiŃzaŒ na Ŝrodowisko oraz sposob·w kontroli skutk·w dla Ŝrodowiska 

funkcjonowania dokumentu. 

Prognoza zostağa sporzŃdzona w ramach strategicznej oceny oddziağywania na Ŝrodowisko 

Strategii rozwoju Miasta Gdyni do 2035 roku.  

Na potrzeby sporzŃdzenia prognozy nie prowadzono odrňbnych badaŒ. Charakterystykň 

poszczeg·lnych komponent·w Ŝrodowiska oraz sposob·w jego wykorzystania i ochrony oparto na:  

¶ wğasnych analizach danych przestrzennych, pozyskanych z publicznie dostňpnych zbior·w danych 

przestrzennych, prowadzonych przez organy administracji lub bňdŃcych w zasobie wğasnym Biura 

Planowania Przestrzennego Miasta Gdyni, 

¶ niepublikowanych dokumentacjach i publikowanych opracowaniach dotyczŃcych Ŝrodowiska Gdyni, 

jego zasob·w, jakoŜci i ochrony, 

¶ dokumentach strategicznych wojew·dztwa i miasta. 

Wymienione materiağy tworzŃ liczny zbi·r informacji, kt·ry uznano za wystarczajŃcy do 

przeprowadzenia oceny. 

Niski i zr·Ũnicowany poziom szczeg·ğowoŜci strategii, okreŜlajŃcej gğ·wnie cele i kierunki polityki 

rozwoju miejskiego, w mniejszym zaŜ stopniu konkretne przedsiňwziňcia i ich lokalizacjň, nie pozwala na 

jednoznaczne prognozowanie ostatecznego wpğywu dokumentu na poszczeg·lne komponenty i wartoŜci 

Ŝrodowiska, w peğnym zakresie ich charakterystyki. StŃd podstawŃ oceny prognozy jest odniesienie 

obszar·w strategicznego zainteresowania miasta do poszczeg·lnych komponent·w Ŝrodowiska 

i wskazanie ich znaczenia dla jego jakoŜci. A tylko w okreŜlonych przypadkach zidentyfikowanie 

ewentualnych konflikt·w zakresu i lokalizacji rozwiŃzaŒ operacyjnych ze Ŝrodowiskiem lub jego 

chronionymi, bŃdŦ nie, wartoŜciami.  

TŃ drogŃ dokonano oceny znaczenia przyjňtych ustaleŒ w podstawowych aspektach: 

o zgodnoŜci kierunk·w rozwoju Gdyni z uwarunkowaniami wynikajŃcymi ze struktury Ŝrodowiska 

przyrodniczego, w tym z potrzebami zabezpieczenia wartoŜci Ŝrodowiska przyrodniczego 

i warunk·w jego funkcjonowania w mieŜcie, 
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o stopnia zabezpieczenia w strategii zasob·w Ŝrodowiska i uwzglňdnienia oddziağywania na obszary 

chronione, w tym obszary Natura 2000, 

o stopnia i sposobu uwzglňdnienia w strategii wartoŜci kulturowych i krajobrazowych. 

Ostatecznie do oceny oddziağywaŒ zastosowano metodň analizy eksperckiej, wspartŃ macierzŃ 

podsumowujŃcŃ skutki poszczeg·lnych element·w dokumentu dla Ŝrodowiska oraz ocenŃ jakoŜciowŃ 

skutk·w realizacji cel·w i kierunk·w dziağaŒ strategii.  

Metodyka sporzŃdzenia prognozy opiera siň na podejŜciu systemowym, dostosowanym do 

ramowego i wielokryterialnego charakteru dokument·w strategicznych, zgodnie z wymogami ustawy z 

dnia 3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale 

spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko. Przedmiotem 

analizy nie sŃ parametry techniczne czy precyzyjna technologia wykonania poszczeg·lnych obiekt·w, 

lecz ramowe warunki, potencjağ skumulowanych presji oraz kierunki rozwoju wyznaczane przez strategiň.  

Podstawň diagnostycznŃ opracowania stanowi analiza poszczeg·lnych komponent·w Ŝrodowiska, 

ze szczeg·lnym uwzglňdnieniem integralnoŜci ekosystemowej, ciŃgğoŜci powiŃzaŒ przyrodniczych 

oraz uwarunkowaŒ geomorfologicznych. 

Z uwagi na niski stopieŒ szczeg·ğowoŜci zapis·w strategicznych, w miejscach wystňpowania 

deficytu danych iloŜciowych sformuğowano jakoŜciowe warunki brzegowe oraz rekomendacje 

minimalizujŃce i kompensacyjne. MajŃ one charakter wytycznych Ŝrodowiskowych dla dokument·w 

planistycznych niŨszego rzňdu (np. miejscowych plan·w zagospodarowania przestrzennego) oraz 

p·Ŧniejszych decyzji o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach. CağoŜĺ metodyki zamyka propozycja systemu 

mierzalnych, strategicznych wskaŦnik·w monitoringu wskazywana takŨe w samym analizowanym 

dokumencie strategicznym, umoŨliwiajŃc tym samym stağŃ kontrolň rzeczywistych skutk·w 

przyrodniczych wdraŨanego dokumentu i wczesne wykrywanie odstňpstw od przyjňtych zağoŨeŒ. 

Podstawň merytorycznŃ sporzŃdzenia prognozy stanowiğy nastňpujŃce dokumenty i materiağy. 

Akty prawne. 

¶ Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30.11.2009 r. w sprawie ochrony 
dzikiego ptactwa (Dz.U. L 20 z 26.1.2010, str. 7). 

¶ Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21.05.1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz 
dzikiej fauny i flory (Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7). 

¶ Ustawa z dn. 27.04.2001 r. Prawo ochrony Ŝrodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 647 zm.). 
¶ Ustawa z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 13 zm.). 
¶ Ustawa z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 960 zm.). 
¶ Ustawa z dnia 27.03. 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2026 r. 

poz. 538 zm.). 
¶ RozporzŃdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23.02.2015 r. w sprawie uznania za 
pomnik historii ĂGdynia ï historyczny ukğad urbanistyczny Ŝr·dmieŜciaò (Dz. U. 2015, poz. 356). 

¶ Decyzja Ministra środowiska nr DCK-IV-4770-137/2017/CI z dnia 17.04.2018 r., postanawiajŃca 
stwierdziĺ wygaŜniňcie koncesji nr 71/2009/p z dnia 10 grudnia 2009 r. udzielonej przez Ministra 
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środowiska na rzecz sp·ğki Oculis Investments Sp. z o.o. na poszukiwanie zğ·Ũ ropy naftowej i gazu 
ziemnego na obszarze ĂGdaŒsk Wò. 

¶ Decyzja Ministra środowiska nr DGK-IV.4470.38.2017.GJ, postanawiajŃca stwierdziĺ wygaŜniňcie 
koncesji nr 4/2009/p z dnia 5 lutego 2009 r. wydanej przez Ministra środowiska na rzecz sp·ğki Polskie 
G·rnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. z siedzibŃ w Warszawie, na poszukiwanie i rozpoznawanie 
zğ·Ũ ropy naftowej i gazu ziemnego w rejonie ĂWejherowoò. 

¶ Decyzja Ministra środowiska nr DKG-IV-4770-367/13085/14/JP z dnia 8.04.2015 r., postanawiajŃca 
stwierdziĺ wygaŜniňcie koncesji nr 52/2011/p z dnia 7 listopada 2011 roku udzielonej przez Ministra 
środowiska sp·ğce Mac Oil (Poland) Sp. z o.o. na poszukiwanie zğ·Ũ ropy naftowej i gazu ziemnego 
na obszarze Gdyni. 

¶ Uchwağa nr 263/XXIV/16 Sejmiku Wojew·dztwa Pomorskiego z dnia 25.07.2016 r. o zmianie uchwağy 
Sejmiku Wojew·dztwa Pomorskiego w sprawie Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. 
Pom. 2016, poz.2946). 

¶ Uchwağa Nr 309/XXIV/20 Sejmiku Wojew·dztwa Pomorskiego z dnia 28 wrzeŜnia 2020 r. w sprawie 
wprowadzenia na obszarze miast wojew·dztwa pomorskiego, z wyğŃczeniem Gminy Miasta Sopotu, 
ograniczeŒ i zakaz·w w zakresie eksploatacji instalacji, w kt·rych nastňpuje spalanie paliw. 

¶ Uchwağa nr 583/XLVII/22 Sejmiku Wojew·dztwa Pomorskiego z dnia 24.10.2022 r. w sprawie 
ustanowienia planu ochrony dla Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Pom. 2022, 
poz.4268). 

¶ Uchwağa nr 57/VI/24 Sejmiku Wojew·dztwa Pomorskiego z dnia 29.07.2024 r. w sprawie Programu 
ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla obszaru wojew·dztwa pomorskiego (Dz. Urz. Woj. Pom. 2024, 
poz. 3680). 

¶ RozporzŃdzenie nr 8/2013 Dyrektora Regionalnego ZarzŃdu Gospodarki Wodnej w GdaŒsku z dnia 
19.12.2013 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujňcia w·d podziemnych "Sieradzka" w Gdyni, 
powiat gdyŒski, woj. pomorskie. 

¶ RozporzŃdzenie nr 5/2014 Dyrektora Regionalnego ZarzŃdu Gospodarki Wodnej w GdaŒsku z dnia 
15.05.2014 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujňcia w·d podziemnych ĂWiczlinoò w Gdyni, 
powiat gdyŒski, woj. pomorskie. 

¶ RozporzŃdzenie nr 6/2014 Dyrektora Regionalnego ZarzŃdu Gospodarki Wodnej w GdaŒsku z dnia 
07.07.2014 r. zmieniajŃce rozporzŃdzenie w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujňcia w·d 
podziemnych "Sieradzka" w Gdyni, powiat gdyŒski, woj. pomorskie. 

¶ RozporzŃdzenie nr 7/2014 Dyrektora Regionalnego ZarzŃdu Gospodarki Wodnej w GdaŒsku z dnia 
08.07.2014 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujňcia w·d podziemnych "Wielki Kack" w 
Gdyni, powiat gdyŒski, woj. pomorskie. 

¶ RozporzŃdzenie nr 4/2016 Dyrektora Regionalnego ZarzŃdu Gospodarki Wodnej w GdaŒsku z dnia 
24.05.2016 r. w sprawie strefy ochronnej ujňcia w·d podziemnych "Rumia" w gminie Rumia, 
Kosakowo i mieŜcie Gdynia, woj. pomorskie. 

¶ RozporzŃdzenie Dyrektora Regionalnego ZarzŃdu Gospodarki Wodnej w GdaŒsku z dnia 10.05.2017 
r. zmieniajŃce rozporzŃdzenie w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujňcia w·d podziemnych 
"Wielki Kack" w Gdyni, powiat gdyŒski, woj. pomorskie. 

¶ RozporzŃdzenie Dyrektora Regionalnego ZarzŃdu Gospodarki Wodnej w GdaŒsku z dnia 29.08.2017 
r. zmieniajŃce rozporzŃdzenie w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujňcia w·d podziemnych 
"Sieradzka" w Gdyni, powiat gdyŒski, woj. pomorskie. 

¶ ZarzŃdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony środowiska w GdaŒsku z dnia 5.08.2024 r. w sprawie 
rezerwatu przyrody ñCisowaò (Dz. Urz. Woj. Pom. 2025, poz. 3565). 

¶ ZarzŃdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony środowiska w GdaŒsku z dnia 10.10.2024 r. w sprawie 
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu ñCisowaò (Dz. Urz. Woj. Pom. 2025, poz. 4230). 

¶ Uchwağa LXI/1855/24 z dnia 28.02.2024 r. w sprawie aktualizacji Planu Adaptacji miasta Gdyni do 
zmian klimatu do roku 2030. 
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¶ Uchwağa nr XIII/306/25 nr 22.01.2025 r. Rady Miasta Gdyni uznajŃca "Plan Adaptacji miasta Gdyni do 
zmian klimatu do roku 2030" za miejski plan adaptacji w rozumieniu art. 3 pkt 9a ustawy Prawo ochrony 
Ŝrodowiska.  

¶ Decyzja Prezydenta Miasta Gdyni z dnia 24.04.2013 r. (ROD.6320.1.2013.AN) w sprawie 
ustanowienia strefy ochronnej komunalnego ujňcia wody podziemnej ĂKolibkiò. 
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W prognozie uwzglňdniono r·wnieŨ wizje terenowe, podczas kt·rych dokonano rozpoznania 

mikroskalowego miejskiej szaty roŜlinnej, oceny jej stanu zachowania i analizy cech lokalnego krajobrazu. 

2. Gdynia i jej poĠoũenie 

Gdynia jest miastem na prawach powiatu poğoŨonym w p·ğnocno-wschodniej czňŜci wojew·dztwa 

pomorskiego, w wiňkszoŜci nad ZatokŃ PuckŃ, stanowiŃcŃ wewnňtrznŃ czňŜĺ Zatoki GdaŒskiej. 

Cağkowita powierzchnia miasta wynosi 39 146,69 ha. Miasto, z wyğŃczeniem morskich w·d wewnňtrznych 

oraz wojskowych teren·w zamkniňtych, obejmuje powierzchniň 12 700,95 ha (powierzchnia planu 

og·lnego). W 2023 r. Gdynia posiadağa 241 189 mieszkaŒc·w (Baza danych EGiB, WGNiG UM Gdynia 

[dostňp: 16.07.2024], GUS ï Bank Danych Lokalnych, https://bdl.stat.gov.pl/bdl/start [dostňp: 

01.07.2024]). 

Od wschodu miasto przylega do w·d Zatoki GdaŒskiej, od p·ğnocy graniczy z miastem Rumia 

i gminŃ Kosakowo, od zachodu z gminami: Wejherowo, Szemud i ŧukowo, od poğudnia z miastami: 

GdaŒsk i Sopot. 

Gdynia jest miastem portowym i waŨnym wňzğem komunikacyjnym leŨŃcym na przeciňciu szlak·w 

morskich, lŃdowych (drogowych i kolejowych) oraz powietrznych (lotniska wojskowego Oksywie) 

o znaczeniu regionalnym, og·lnopolskim i miňdzynarodowym. Jako czňŜĺ Tr·jmiasta obok GdaŒska 

i Sopotu, tworzy trzon duŨego zespoğu zurbanizowanego, ciŃgnŃcego siň niemal nieprzerwanym pasmem 

zabudowy od Pruszcza GdaŒskiego na poğudniu do Redy i Rumi na p·ğnocy, rozwijajŃcego siň w coraz 

wiňkszym stopniu na zach·d ï w kierunku Wejherowa, Bolszewa i Luzina. Zesp·ğ miejski Gdyni, GdaŒska 

i Sopotu stanowi rdzeŒ obszaru metropolitalnego, wchodzŃcy w skğad tzw. miejskiego obszaru 

funkcjonalnego oŜrodka wojew·dzkiego, kt·ry tworzŃ r·wnieŨ miasta: Hel, Jastarnia, Pruszcz GdaŒski, 

Puck, Reda, Rumia, Tczew, Wejherowo, gminy miejsko-wiejskie: Kartuzy, Wğadysğawowo i ŧukowo oraz 

gminy wiejskie: Cedry Wielkie, Kolbudy, Kosakowo, Luzino, Pruszcz GdaŒski, Przodkowo, Przywidz, 

Pszcz·ğki, Puck, Somonino, Stegna, Suchy DŃb, Szemud, Tczew, TrŃbki Wielkie i Wejherowo (Plan 

zagospodarowania przestrzennego Obszaru Metropolitalnego GdaŒsk-Gdynia-Sopot 2030, Prognoza 

oddziağywania na Ŝrodowisko 2019). 

http://www.weatheronline.co.uk/weather/maps/
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Szczeg·lne cechy poğoŨenia miasta obrazuje m.in. jego umiejscowienie wzglňdem przyrodniczych 

podziağ·w kraju i wojew·dztwa. 

W podziale fizyczno-geograficznym (Richling i in. 2021, PrzewoŦniak 1985) obszar Gdyni znajduje 

siň w mezoregionach: 

¶ Pojezierze Kaszubskie ï obejmujŃce przewaŨajŃcŃ, gğ·wnie zachodniŃ czňŜĺ miasta wraz 

z krawňdziŃ wysoczyzny morenowej (314.51), 

¶ PobrzeŨe Kaszubskie ï obejmujŃce gğ·wnie p·ğnocnŃ jak i p·ğnocno-wschodniŃ, pradolinnŃ czňŜĺ 

miasta (313.51), 

¶ Mierzeja WiŜlana ï stanowi niewielki fragment na granicy z miastem Sopot (313.53). 

ZachodniŃ czňŜĺ obszaru Gdyni obejmuje makroregion Pojezierza Wchodniopomorskiego (314.5). 

P·ğnocnŃ i wschodniŃ czňŜĺ miasta obejmuje makroregion PobrzeŨe GdaŒskie (313.5) (Richling 

i in.2021). 

Najbardziej specyficznŃ cechŃ mezoregionu PobrzeŨa Kaszubskiego jest podziağ powierzchni 

wysoczyznowej, przez zazwyczaj gğňboko wciňte i nieraz kilkukilometrowej szerokoŜci pradoliny oraz 

rynny subglacjalne, na odrňbne jednostki ï kňpy. Na Pojezierzu Kaszubskim powierzchniowo dominuje 

krajobraz moreny dennej ze zğoŨonym nieraz ukğadem form dolinnych oraz znacznym udziağem obszar·w 

bezdopğywowych. ZmiennoŜĺ Ŝrodowiska w obrňbie mezoregion·w oddaje ich podziağ na mikroregiony.  

W granicach miasta (PrzewoŦniak 1985): 

¶ na PobrzeŨu Kaszubskim znajdujŃ siň: Kňpa Oksywska (czňŜciowo), Kňpa Redğowska, ObniŨenie 

Redğowskie, Pradolina Kaszubska (czňŜciowo), 

¶ na Pojezierzu Kaszubskim znajdujŃ siň: Wysoczyzna ChwaszczyŒska, Wysoczyzna GdaŒska, Dolina 

Kaczej. 

W analogicznym ujňciu przedstawiane jest r·wnieŨ zr·Ũnicowanie Ŝrodowiska przyrodniczego 

morskich obszar·w przybrzeŨnych (Kostarczyk, PrzewoŦniak 2001). W rejonie Gdyni wyr·Ũnia siň 

nastňpujŃce akweny: Zatoka GdaŒska, Zatoka Pucka. 

Zatoka GdaŒska jest najwiňkszŃ zatokŃ morskŃ polskiego wybrzeŨa Bağtyku. Od otwartego morza 

oddziela jŃ umowna linia ğŃczŃca PrzylŃdek Rozewie z PrzylŃdkiem Taran na P·ğwyspie Sambia. 

Maksymalna gğňbokoŜĺ akwenu wynosi 118 m, a zr·Ũnicowane zasolenie ï od 8 ă w wodach 

przypowierzchniowych do 13 ă w wodach przydennych. Posiada dobrŃ wymianň w·d z otwartym 

morzem. Stanowi poğudniowy kraniec akwenu, w obrňbie kt·rego zawarty jest basen sedymentacyjny ï 

Gğňbia GdaŒska. W nim odkğadajŃ siň zawiesiny i zanieczyszczenia wprowadzane do zatoki z wodami 

Wisğy oraz z aglomeracji tr·jmiejskiej (Andrulewicz, Wielgat 1995, Bezubik, CzochaŒski i in. 2014). 

Zatoka Pucka stanowi czňŜĺ Zatoki GdaŒskiej, oddzielonŃ od niej P·ğwyspem Helskim 

i zachowujŃcŃ ğŃcznoŜĺ z jej wodami jedynie od strony poğudniowej. UmownŃ granicň wyznacza linia 
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ğŃczŃca cypel P·ğwyspu Helskiego z Cyplem Orğowskim (Andrulewicz, Wielgat 1995, Bezubik, CzochaŒski 

i in. 2014). Gdynia jest poğoŨona nad zewnňtrznŃ, gğňbszŃ i otwartŃ czňŜciŃ zatoki, o bardziej morskim 

charakterze, zbliŨonym warunkami do Zatoki GdaŒskiej. Odmienna od niej jest Zatoka Pucka Wewnňtrzna 

(Mağa Zatoka Pucka), oddzielona Cyplem Rewskim i Ryfem Mew, pğytka i silnie wysğodzona. 

W podziale geobotanicznym obszar miasta poğoŨony jest w obrňbie dw·ch r·Ũnych jednostek 

naleŨŃcych do Dziağu Pomorskiego: Krainy PobrzeŨa Poğudniowobağtyckiego z Okrňgiem PobrzeŨa 

Kaszubskiego i Krainy Pojezierzy środkowopomorskich z Okrňgiem Pojezierza Kaszubskiego 

(Matuszkiewicz 2008). 

W podziale klimatycznym zaproponowanym dla wojew·dztwa pomorskiego (Bezubik, CzochaŒski 

i in. 2014), uwzglňdniajŃcym zr·Ũnicowanie przestrzenne wiňkszoŜci element·w meteorologicznych 

Gdynia naleŨy do klimatycznej Krainy WybrzeŨa Zatoki GdaŒskiej. Obejmuje ona p·ğwysep Hel oraz 

zachodnie i poğudniowe wybrzeŨe Zatoki GdaŒskiej wraz z MierzejŃ WiŜlanŃ i Zalewem WiŜlanym. 

Zgodnie z podziağem na regiony klimatyczne Gdynia znajduje siň w wiňkszoŜci w Regionie Dolnej Wisğy 

obejmujŃcym obszar ŧuğaw WiŜlanych, wschodniŃ czňŜĺ PobrzeŨa Kaszubskiego oraz Dolinň Dolnej 

Wisğy. Zachodnia czňŜĺ miasta poğoŨona jest na pograniczu Regionu Wschodniopomorskiego 

obejmujŃcego wschodniŃ czňŜĺ Pojezierza Pomorskiego (Bezubik, Gackowska i in. 2024). 

Wystňpuje tutaj najwyŨsze w Polsce usğonecznienie rzeczywiste. Notuje siň r·wnieŨ duŨŃ prňdkoŜĺ 

wiatru w skali cağego roku, co przejawia siň m.in. w duŨej liczbie dni z wiatrem silnym (>36 km/h) i bardzo 

silnym (>54 km/h). Tereny wysoczyznowe, poğoŨone w gğňbi lŃdu nawiŃzujŃ juŨ do Krainy Pojezierza 

Pomorskiego. W jej czňŜci centralnej, obejmujŃcej Pojezierze Kaszubskie i Pojezierze Bytowskie 

zawierajŃ siň najchğodniejsze tereny w granicach wojew·dztwa. W pasie przylegğym do Krainy WybrzeŨa 

Zatoki GdaŒskiej zaznacza siň wzrost oddziağywania morza na stosunki klimatyczne, ksztağtujŃcy warunki 

przejŜciowe pomiňdzy warunkami charakterystycznymi dla obu krain. 

3. Dotychczas planowane zagospodarowanie i faktyczne uũytkowanie terenu 

Wskazania dotyczŃce moŨliwego i preferowanego przeznaczenia teren·w na obszarze Strategii 

rozwoju Miasta Gdyni do 2023 roku sŃ obecnie zawarte w Studium uwarunkowaŒ i kierunk·w 

zagospodarowania przestrzennego Gdyni, przyjňtym uchwağŃ nr XI/342/19 Rady Miasta Gdyni z dnia 

28.08.2019 r. Dla potrzeb okreŜlenia kierunk·w i wskaŦnik·w dotyczŃcych zagospodarowania i 

uŨytkowania teren·w, w strukturze przestrzennej miasta, wedğug Studium, wyr·Ũnione zostağy elementy 

ksztağtujŃce strukturň przestrzennŃ miasta oraz strefy urbanistyczne charakteryzujŃce siň zbliŨonymi 

cechami zagospodarowania. SŃ to: 

¶ strefa centrum miasta, 

¶ strefa Ŝr·dmiejska, 
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¶ strefa miejska, 

¶ strefa przedmieŜĺ, 

¶ strefa portowo-przemysğowo-usğugowa. 

Strefy urbanistyczne obejmujŃ obszary istniejŃcej zabudowy oraz obszary rozwoju zabudowy, przy 

czym wraz z oddalaniem siň od centrum miasta i innych obszar·w wňzğowych zmienia siň charakter 

zabudowy i zagospodarowania przestrzeni i wzrastajŃ ustalone w Studium ograniczenia dla zabudowy 

i zagospodarowania. 

Strefa centrum miasta 

Strefa centrum miasta, obejmuje obszary istniejŃcej zabudowy, obszary uzupeğnieŒ zabudowy 

i obszary wskazane do przeksztağceŒ poğoŨone w poğudniowej czňŜci dzielnicy śr·dmieŜcie (bez obszaru 

Portu) oraz w przylegajŃcych czňŜciach dzielnic Dziağki LeŜne i Kamienna G·ra. 

Strefa Ŝcisğego centrum miasta stanowi obszar zwartej historycznej zabudowy kwartağowej, 

powstağej w okresie miňdzywojennym, oraz zespoğy nowej zabudowy o najwyŨszych intensywnoŜciach 

i wysokoŜciach zabudowy, przewidzianych dla r·Ũnorodnego wachlarza funkcji, w tym dla lokalizacji 

obiekt·w uŨytecznoŜci publicznej i koncentracji usğug o znaczeniu og·lnomiejskim, metropolitalnym, 

krajowym i miňdzynarodowym, kt·re w poğŃczeniu z zabudowŃ mieszkaniowŃ ogniskujŃ Ũycie spoğeczne 

miasta i p·ğnocnej czňŜci Obszaru Metropolitalnego GdaŒsk-Gdynia-Sopot. 

Na styku centrum z morzem tworzŃ siň najatrakcyjniejsze przestrzenie publiczne i reprezentacyjne 

miasta, stanowiŃce o jego morskiej toŨsamoŜci, dedykowane gğ·wnie funkcjom kultury, rozrywki i obsğugi 

turystyki, w tym turystyki morskiej. 

 

Strefa ŝr·dmiejska 

Strefa Ŝr·dmiejska, obejmuje obszary istniejŃcej zabudowy i obszary uzupeğnieŒ zabudowy 

w dzielnicach: Kamienna G·ra i Dziağki LeŜne, oraz w poğoŨonych wzdğuŨ gğ·wnych arterii 

komunikacyjnych fragmentach dzielnic Grab·wek, Leszczynki, Wzg·rze św. Maksymiliana, Redğowo 

i Mağy Kack. 

Strefa Ŝr·dmiejska stanowi obszar wielofunkcyjny, zwartej zabudowy mieszkaniowo-usğugowej 

o wysokich intensywnoŜciach zabudowy, przewidziany dla lokalizacji funkcji usğugowych o znaczeniu 

og·lnomiejskim, metropolitalnym i krajowym, w tym obiekt·w handlowych, biurowych, sportowych 

i uŨytecznoŜci publicznej wymagajŃcych duŨych dziağek. 
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Strefa centrum miasta i strefa Ŝr·dmiejska tworzŃ obszar Ŝr·dmieŜcia, na kt·rym wystňpujŃ 

zgrupowania intensywnej zabudowy Ŝr·dmiejskiej. 

Strefa miejska 

Strefa miejska obejmuje podstawowe obszary istniejŃcej zabudowy poğoŨonej poza obszarem 

Ŝr·dmieŜcia oraz obszary rozwoju zabudowy poğoŨone gğ·wnie na terenie tzw. Gdyni Zach·d w 

dzielnicach Chwarzno-Wiczlino, DŃbrowa i Wielki Kack, a takŨe wystňpujŃce w postaci niewielkich enklaw 

na pozostağym obszarze miasta.  

Strefa miejska to obszar, gdzie wystňpujŃ r·Ũne funkcje, lecz gğ·wnie sŃ to tereny istniejŃcej oraz 

planowanej zabudowy mieszkaniowej z uzupeğniajŃcymi zespoğami zabudowy usğugowej i produkcyjno-

usğugowej. W strefie wystňpujŃ zr·Ũnicowane formy zabudowy, ale przewaŨa zabudowa wielorodzinna 

wolnostojŃca, blokowa, nietworzŃca ukğad·w kwartağowych oraz zabudowa jednorodzinna wolnostojŃca, 

bliŦniacza lub szeregowa. 

Niezbňdne dziağania w strefie obejmujŃ wprowadzanie zmian jakoŜciowych, podnoszŃcych 

atrakcyjnoŜĺ zamieszkiwania, w tym poprawň komunikacji zbiorowej, wyksztağcenie centr·w 

dzielnicowych i lokalnych oraz teren·w zieleni urzŃdzonej i miejskich przestrzeni publicznych 

integrujŃcych spoğecznoŜci lokalne. 

Strefa przedmieŝĻ 

Strefa przedmieŜĺ, obejmuje usytuowane peryferyjnie obszary ograniczonego rozwoju zabudowy, 

wymagajŃce podporzŃdkowania sposobu i form zagospodarowania warunkom wynikajŃcym z ochrony 

wartoŜci przyrodniczych i Ŝrodowiska. W strefie wystňpujŃ duŨe powierzchnie teren·w uŨytkowanych 

rolniczo z rozproszonŃ zabudowŃ mieszkaniowŃ oraz enklawy zabudowy jednorodzinnej otoczone zwar-

tymi kompleksami leŜnymi lub terenami otwartymi. 

Niezbňdne dziağania w strefie obejmujŃ powstrzymanie rozproszonych dziağaŒ inwestycyjnych na 

terenach nieprzewidzianych do zabudowy, zmiany profilu produkcji rolnej (Ăekorolnictwo miejskieò), 

a takŨe wykorzystanie wskazanych obszar·w dla rozwoju r·Ũnorodnych form rekreacji, park·w 

wypoczynku, sportu i turystyki, w tym agroturystyki. 

 

Strefa portowo-przemysğowo-usğugowa, obejmuje obszary istniejŃcej zabudowy, obszary 

przeksztağceŒ oraz obszary rozwoju zabudowy poğoŨone w granicach Portu oraz przylegajŃce tereny 

produkcyjno-usğugowe w dzielnicach: Leszczynki, Chylonia, Cisowa, Oksywie. 

Strefa portowo-przemysĠowo-usĠugowa 



20 
 

Niezbňdne dziağania w strefie obejmujŃ rozbudowň i usprawnienie ukğadu komunikacyjnego 

poprawiajŃcego dostňp do portu, rozw·j transportu zbiorowego, porzŃdkowanie struktury teren·w 

produkcyjnych, ograniczanie uciŃŨliwoŜci dziağalnoŜci produkcyjnej i portowej. 

Elementy wsp·Ġtworzńce osnowŉ ekologicznń miasta 

Zasadnicze elementy osnowy ekologicznej miasta to aktywne biologicznie tereny z ograniczeniami 

dla zabudowy i zagospodarowania obejmujŃce: 

Å strefň brzegowŃ morza, w tym przybrzeŨny akwen morski i plaŨe, 

Å tereny zieleni leŜnej, 

Å tereny zieleni krajobrazowo-ekologicznej (ğŃki, zadrzewienia, zalesienia, drobne zbiorniki i cieki 

wodne, uprawy rolne itp.), 

Å tereny zieleni urzŃdzonej (parki, bulwary, skwery), 

Å lokalne korytarze ekologiczne ğŃczŃce lasy strefy krawňdziowej ze strefŃ przybrzeŨnŃ Zatoki 

GdaŒskiej (doliny Kaczej i Sweliny) i korytarze wysoczyzny morenowej. 

Na wymienionych obszarach stanowiŃcych elementy systemu osnowy ekologicznej Gdyni przewiduje 

siň podporzŃdkowanie sposobu i form zagospodarowania warunkom wynikajŃcym z ochrony wartoŜci 

przyrodniczych, Ŝrodowiska i krajobrazu. Zgodnie z zapisami Studium (2019) zaleca siň wzmacnianie 

systemu osnowy ekologicznej miasta przez poprawň ciŃgğoŜci przestrzennej (wprowadzenie nowych 

element·w i ograniczanie barier antropogenicznych) i wzbogacenie bior·ŨnorodnoŜci. Wskazano kierunki 

zmian w przeznaczeniu teren·w dla poszczeg·lnych wydzielonych obszar·w. Kierunki zmian struktury 

funkcjonalnej i zasiňgi wydzielonych obszar·w stanowiŃ wytyczne do miejscowych plan·w 

zagospodarowania przestrzennego i naleŨy je w planach miejscowych uszczeg·ğowiĺ, jak r·wnieŨ 

wskazaĺ przeznaczenie poszczeg·lnych teren·w, poğoŨonych w obrňbie wskazanych obszar·w. 

4. Wybrane cechy ŝrodowiska przyrodniczego miasta 

4.1. Kluczowe komponenty ŝrodowiska 

Powierzchnia ziemi i gleby 

Gdynia odznacza siň duŨym urozmaiceniem rzeŦby terenu. Charakterystyczna jest dla niej 

obecnoŜĺ szeregu genetycznie i strukturalnie odmiennych jednostek geomorfologicznych, ograniczonych 

wyraŦnie zaznaczonymi zağomami terenowymi. Podstawowe jednostki tworzŃ: 

¶ p·ğnocno-wschodni fragment wysoczyzny Pojezierza Kaszubskiego, 

¶ wysoczyznowe kňpy PobrzeŨa Kaszubskiego: Oksywska i Redğowska, 
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¶ rozdzielajŃce kňpy, szerokie, pğaskodenne doliny: Pradolina Kaszubska i ObniŨenie Redğowskie. 

Z jednostkami tymi sŃ zwiŃzane r·Ũne typy form, powstağych w wyniku bezpoŜredniej dziağalnoŜci 

lodowca, jego w·d roztopowych oraz p·Ŧniejszej, erozyjnej i akumulacyjnej dziağalnoŜci w·d rzecznych 

i morskich (Szukalski 1974, 1990). 

Akumulacyjna dziağalnoŜĺ lŃdolodu podczas ostatniego zlodowacenia uksztağtowağa morenowe 

wierzchowiny kňp pobrzeŨa oraz wysoczyzny pojeziernej. Powierzchniowo przewaŨa na tych obszarach 

morena denna, przede wszystkim falista i pag·rkowata (PrzewoŦniak red. 2001; Frankowski, Zachowicz 

red. 2007). W granicach miasta znajduje siň r·wnieŨ fragment, ciŃgnŃcego siň od g·ry Donas w dzielnicy 

DŃbrowa w kierunku p·ğnocno-zachodnim, pasma pag·rk·w i wzg·rz (Ămoreny chwaszczyŒskieò) 

(PrzewoŦniak red. 2001) stanowiŃcych, wedğug atlasu geologiczno-inŨynierskiego aglomeracji 

tr·jmiejskiej (Frankowski, Zachowicz red. 2007), wzniesienia czoğowo-morenowe (rejon 

ul. ChwaszczyŒskiej) i kemowe. 

Utwory powierzchniowe na wierzchowinie wysoczyzny stanowiŃ gliny zwağowe oraz piaski i Ũwiry 

lodowcowe (szczeg·ğowa mapa geologiczna Polski 1: 50 000). Gliny zwağowe moreny dennej koncentrujŃ 

siň gğ·wnie w rejonie dzielnic: Chwarzna - Wiczlina, DŃbrowy i Wielkiego Kacka oraz budujŃ 

wysoczyznowe ostaŒce w strefie krawňdziowej (w tym pğat wierzchowiny Witomina). Pag·rkowate partie 

wierzchowinowe, razem z pasmem Ămoren chwaszczyŒskichò oraz pas wysoczyzny pomiňdzy 

Chwarznem, a Witominem pokrywajŃ zwağowe utwory piaszczysto-Ũwirowe, z niewielkimi wychodniami 

glin (np. szczyt g·ry Donas). 

Do erozyjnych form uksztağtowania terenu, powstağych na wierzchowinie w okresie topnienia 

lodowca naleŨy wŃska dolina rzeki Kaczej, doliny jej dopğyw·w (Potok WiczliŒski, ťr·dğo Marii) oraz 

posiadajŃca szersze dno, rynna biegnŃca od Wielkiego Kacka w kierunku poğudniowo-zachodnim (rynna 

dawnego Jeziora Wielkokackiego). Erozyjnym formom dolinnym na cağym obszarze wysoczyzny 

towarzyszŃ liczne, wytopiskowe, nieckowate zagğňbienia, powstağe w miejscach, gdzie w osadach 

morenowych pozostağy zagrzebane bryğy martwego lodu. Dno wŃsko wciňtych w wysoczyznň dolin ciek·w 

wyŜcieğajŃ gğ·wnie rzeczne piaski i Ũwiry, w tym piaski humusowe, niekiedy takŨe osuwiskowe piaski 

i gliny. Szersze zagğňbienia rynien oraz obniŨeŒ wytopiskowych zajmujŃ torfy (szczeg·ğowa mapa 

geologiczna Polski 1: 50 000). 

Strefa krawňdziowa wysoczyzny Pojezierza Kaszubskiego jest formŃ wyr·ŨniajŃcŃ siň 

w krajobrazie miasta, zajmujŃc w nim najwiňkszŃ powierzchniň spoŜr·d wszystkich form 

geomorfologicznych. DuŨe r·Ũnice wysokoŜci przyczyniğy siň tu do powstania przy koŒcu zlodowacenia, 

dziňki erozyjnemu dziağaniu spğywu powierzchniowego, rzadkiego typu rzeŦby o nazwie peryglacjalny 

Ăbad landò. Tworzy jŃ gňsta sieĺ palczastych, rozgağňziajŃcych siň dolin skrzynkowych i V-ksztağtnych, 

rozdzielonych od siebie grzbietami miňdzydolinnymi i ostaŒcami zdegradowanej erozyjnie wysoczyzny, 
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kt·rych powierzchnia jest obniŨona w stosunku do powierzchni morenowej na zapleczu strefy 

krawňdziowej. Zagňszczenie dolin i dolinek w rejonie Tr·jmiasta i Wejherowa wynosi Ŝrednio okoğo 3 km 

dğugoŜci dolin na 1 km2, maksymalnie zaŜ przekracza 6 km na 1 km2. Charakterystyczne dla tego terenu 

sŃ r·Ũnice wysokoŜci wzglňdnej dochodzŃce do 100 m, ze spadkami zboczy siňgajŃcymi na znacznych 

powierzchniach nawet 20-50% (11Ü- 27Ü). Mimo gğňbokich wciňĺ system·w dolin i gňstego ich rozwiniňcia, 

w znacznej wiňkszoŜci doliny strefy krawňdziowej sŃ suche, pozbawione ciek·w i w niewielkim tylko 

stopniu odwadniane liniowo (PrzewoŦniak red. 2001). RozcinajŃce strefň duŨe formy dolinne pierwszego 

rzňdu uksztağtowane zostağy przez wody roztopowe lŃdolodu. Dlatego teŨ ich rozmiary sŃ niewsp·ğmiernie 

duŨe, w stosunku do parametr·w wykorzystujŃcych je aktualnie ciek·w. Dysproporcje te sŃ szczeg·lnie 

dobrze widoczne w dolnych odcinkach dolin: rzeki Kaczej i Strugi Cisowskiej. Dolina Kaczej w rejonie 

Mağego Kacka osiŃga szerokoŜĺ 300 - 500 m przy Ŝredniej szerokoŜci cieku wynoszŃcej 2 m. SzerokoŜĺ 

doliny Strugi Cisowskiej w jej ujŜciu do Pradoliny Kaszubskiej przekracza nawet 600 m (Szukalski 1990). 

Grzbiety miňdzydolinne sŃ budowane przez gliny, piaski i Ũwiry morenowe. Dno erozyjnych dolinek 

i podn·Ũe strefy krawňdziowej pokryğy gğ·wnie piaski i Ũwiry wodnolodowcowe. W szerokich odcinkach 

dolin, zwğaszcza rzeki Kaczej oraz Strugi Cisowskiej wraz z jej dopğywami zalegajŃ utwory organiczne 

w postaci piask·w humusowych, namuğ·w i torf·w. 

Erozyjna dziağalnoŜĺ w·d lodowcowych miağa udziağ w ksztağtowaniu szerokich, pğaskodennych 

form Pradoliny Kaszubskiej i ObniŨenia Redğowskiego oraz powstaniu wysoczyznowych ostaŒc·w 

w postaci kňp: Oksywskiej i Redğowskiej. SzerokoŜĺ dna pradoliny w granicach Gdyni siňga 3 km, 

ObniŨenie Redğowskie dochodzi do ok. 400 m szerokoŜci w rejonie Wzg·rza świňtego Maksymiliana 

i ok. 1300 m w Orğowie. W obrňbie Pradoliny Kaszubskiej wczeŜniejsze osady lodowcowe zostağy prawie 

cağkowicie rozmyte i zastŃpione przez wodnolodowcowe piaski i Ũwiry, zalegajŃce obecnie bezpoŜrednio 

na utworach paleogeŒskich/neogeŒskich (dawn. trzeciorzňdowych). W miejscach najniŨej poğoŨonych i 

silnie podmokğych wyksztağciğy siň z czasem pokğady torf·w i namuğ·w torfowych, w gğňbi doliny, na 

pograniczu Gdyni i Rumi osiŃgajŃce jeszcze miŃŨszoŜĺ 2-5 m. (Gerstmannowa i in. 2002, Niesyt, 

Piekarek-Jankowska 1998, szczeg·ğowa mapa geologiczna Polski 1: 50 000). Skrzydğa pradoliny pokryğy 

piaszczysto-Ũwirowe, ğagodnie nachylone stoŨki napğywowe. Najwiňksze z nich na obszarze Gdyni 

znajdujŃ siň u ujŜcia dolin: Strugi Cisowskiej i Chylonki (szczeg·ğowa mapa geologiczna Polski 1: 50 000, 

Szukalski 1990). WyŨej zawieszone ObniŨenie Redğowskie do powierzchni wypeğniajŃ piaski i Ũwiry 

wodno-lodowcowe, z wyjŃtkiem doliny wyrzeŦbionej w p·Ŧniejszym okresie przez wody rzeki Kaczej 

(szczeg·ğowa mapa geologiczna Polski 1: 50 000). 

Obydwie, obecne w granicach miasta kňpy pod wzglňdem budowy geologicznej i uksztağtowania 

powierzchni silnie nawiŃzujŃ do wysoczyzny Pojezierza Kaszubskiego (Szukalski 1990). Kňpa Oksywska 

przedstawia doŜĺ rozlegğy pğat lekko falistej wysoczyzny morenowej, o powierzchni ğagodnie nachylonej 
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w kierunku wschodnim. Zawieszone ponad dnem Pradoliny Kaszubskiej zbocza wysoczyzny sŃ na og·ğ 

znacznie mniej rozczğonkowane niŨ przeciwlegğa strefa krawňdziowa Pojezierza Kaszubskiego. Od strony 

morza kňpň ograniczajŃ klify o wysokoŜci 30-40 m, a zawieszone na nich poczŃtkowe fragmenty 

erozyjnych dolin wskazujŃ na postňpujŃcy proces cofania siň brzegu (Szukalski 1990). Kňpa Redğowska 

jest jednŃ z najmniejszych kňp PobrzeŨa Kaszubskiego. Stanowi ona fragment falistej wysoczyzny 

morenowej, przechodzŃcej w kierunku wschodnim w opadajŃcy ku morzu obszar rozciňty sieciŃ gğňbokich 

dolin erozyjnych o charakterze wŃwoz·w, nawiŃzujŃcy do strefy krawňdziowej Pojezierza Kaszubskiego. 

Doliny wcinajŃ siň w wierzchowinň na gğňbokoŜĺ do 40 m, co przy nachyleniach osiŃgajŃcych 40Ü (ok. 

83%) daje duŨe zr·Ũnicowanie uksztağtowania terenu. Od strony zatoki wysoczyzna urywa siň stromym, 

aktywnym i martwym klifem, o wysokoŜci 50-60 m. Kňpa Redğowska rozdzielona jest suchŃ dolinŃ 

(obejmujŃcŃ al. marsz. J. Piğsudskiego) na dwie czňŜci ï mniejszŃ p·ğnocnŃ (Kamienna G·ra) i znacznie 

wiňkszŃ poğudniowŃ (PrzewoŦniak, BuliŒski 1996, Szukalski 1990). Partie wierzchowinowe obydwu, 

znajdujŃcych siň w granicach Gdyni kňp budujŃ gliny zwağowe. Erozyjne doliny oraz podstawň ich stref 

krawňdziowych pokrywajŃ gğ·wnie piaszczysto-Ũwirowe utwory wodnolodowcowe (szczeg·ğowa mapa 

geologiczna Polski 1: 50 000). 

DuŨe urozmaicenie rzeŦby terenu w Gdyni znajduje swoje odbicie w znacznych r·Ũnicach 

wysokoŜci pomiňdzy poszczeg·lnymi czňŜciami miasta (Ryc. 1). NajwyŨszym punktem w jego granicach 

jest szczyt g·ry Donas w pasie moren chwaszczyŒskich, osiŃgajŃcy 205,8 m n.p.m. NajwyŨszy punkt na 

wierzchowinie Kňpy Redğowskiej wznosi siň 90,8 m n.p.m., na Kňpie Oksywskiej, ponad PradolinŃ 

KaszubskŃ, dochodzi do 83 m n.p.m. R·Ũnica wzniesieŒ w obrňbie Pradoliny Kaszubskiej siňga od 

ok. 2 m n.p.m. przy basenach portowych do 16 m n.p.m. na stoŨku napğywowym w Gdyni Cisowej. 

Wyniesienie dna ObniŨenia Redğowskiego siňga 40 m n.p.m. 

Naturalnym procesem, w spos·b wyraŦny oddziağywujŃcym obecnie na rzeŦbň terenu, choĺ 

w wŃskim jego pasie, jest erozyjna i akumulacyjna dziağalnoŜĺ morza. W obecnych granicach Gdyni 

wystňpowağy pierwotnie dwa typy brzegu morskiego, spoŜr·d spotykanych na polskim wybrzeŨu: 

¶ niski brzeg zalewowy na styku zatorfionego dna Pradoliny Kaszubskiej z morzem, z piaszczystym 

wağem brzegowym wzdğuŨ w·d zatoki, 

¶ brzeg klifowy. 

Brzeg zalewowy zostağ cağkowicie przeksztağcony podczas budowy portu i miasta. JednŃ 

z najbardziej charakterystycznych struktur geomorfologicznych Gdyni pozostağy natomiast klify. W Gdyni 

wystňpujŃ klify aktywne, abradowane przez morze o trwajŃcych procesach zboczowych oraz klify martwe, 

nie podcinane przez fale i nie wykazujŃce aktywnoŜci zboczy, poroŜniňte trwağŃ roŜlinnoŜciŃ leŜno-

zaroŜlowŃ. Aktywne odcinki klif·w znajdujŃ siň: 

¶ na Kňpie Oksywskiej w Babich Doğach i Oksywiu, 
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¶ na Kňpie Redğowskiej na p·ğnoc od Orğowa oraz na poğudnie od bulwaru nadmorskiego, 

¶ w poğudniowej czňŜci wysoczyzny Kolibek. 

Klif orğowski jest najbardziej aktywnym brzegiem klifowym Zatoki GdaŒskiej. średnie tempo cofania 

brzegu w tym miejscu, w latach 60. i 70. XX w. oceniono na 1 m/rok (Subotowicz 1982). TakŃ teŨ wartoŜĺ 

dla sŃsiadujŃcego z GdyniŃ akwenu podajŃ materiağy Instytutu Morskiego, przygotowane w ramach prac 

nad StrategiŃ Ochrony Brzeg·w Morskich (CieŜlak 2000). 

Dynamiczna, polodowcowa rzeŦba terenu, odznaczajŃca siň obecnoŜciŃ duŨych r·Ũnic wysokoŜci 

i nachyleŒ zboczy, zwğaszcza w strefach krawňdziowych wysoczyzn morenowych i w obrňbie brzeg·w 

klifowych, jest Ŧr·dğem istotnego zagroŨenia ruchami masowymi ziemi. Opracowane dla obszaru miasta 

mapa i rejestr osuwisk i teren·w zagroŨonych ruchami masowymi ziemi (PIG ï PIB 2012, 2015) wskazujŃ 

84 osuwiska (aktywne, aktywne okresowo, nieaktywne) i 78 teren·w zagroŨonych ruchami masowymi 

ziemi, poğoŨone prawie we wszystkich dzielnicach miasta. SpoŜr·d nich 26 osuwisk stwarza potencjalne 

zagroŨenie dla zabudowy i infrastruktury komunikacyjnej, a niekt·re juŨ powodujŃ zniszczenia obiekt·w 

budowlanych. Znacznie liczniejsze sŃ stoki strome nie ujňte w rejestrze, o nachyleniu przekraczajŃcym 

15Á, gdzie, przy odpowiedniej r·Ũnicy wysokoŜci, do zapoczŃtkowania ruch·w masowych moŨe dojŜĺ 

w wyniku dziağaŒ czğowieka. 

DziağalnoŜĺ czğowieka doprowadziğa do uaktywnienia proces·w przeksztağceŒ rzeŦby. Najwiňksze 

zmiany zaszğy jednak dopiero podczas budowy portu i rozwijajŃcego siň przy nim miasta. Cağkowicie 

przeksztağcona zostağa wschodnia, najniŨej poğoŨona czňŜĺ Pradoliny Kaszubskiej wraz z brzegiem 

morskim. Dno doliny zostağo wybrane pod budowň basen·w portowych lub pokryte gruntem nasypowym, 

zastňpujŃcym powierzchniowe utwory organiczne. Nowa zabudowa i towarzyszŃca jej infrastruktura 

systematycznie zmieniağa uksztağtowanie powierzchni ziemi na otaczajŃcych port terenach. Zajmowağa 

w pierwszej kolejnoŜci miejsca sğabiej nachylone, o dogodnych warunkach gruntowo-wodnych, na 

stoŨkach napğywowych u podn·Ũa zboczy wysoczyzn i w szerokich ujŜciach schodzŃcych z nich dolin 

oraz na dnie ObniŨenia Redğowskiego. Liniowe zmiany w strefie krawňdziowej wysoczyzny Pojezierza 

Kaszubskiego byğy zwiŃzane z budowŃ kolei w latach 20. i 30. XX w. Rozw·j zabudowy i zwiŃzane z niŃ 

przeksztağcenia rzeŦby terenu trwajŃ do chwili obecnej, obejmujŃc kolejne obszary w strefach 

krawňdziowych i na wierzchowinach wysoczyzn. Zmiany w strefie brzegowej, poza rejonem portu 

obejmujŃ lokalizacjň r·Ũnych form umocnieŒ zabezpieczajŃcych brzeg przed abrazjŃ. 

W granicach administracyjnych Gdyni udokumentowano jedno zğoŨe kruszywa naturalnego, 

znajdujŃce siň w dzielnicy Wielki Kack, w obrňbie niewielkiego wzniesienia kemowego pomiňdzy ul. OrnŃ 

a ObwodnicŃ Tr·jmiasta. ZğoŨe stanowi wyniesienie zbudowane z piask·w. WystňpujŃce w nim kruszywo 

wedğug uproszczonej dokumentacji geologicznej (DŃbrowski 1994) kwalifikuje siň do zğ·Ũ mağych 

o znaczeniu lokalnym, powszechnych, licznie wystňpujŃcych i ğatwo dostňpnych. W przypadku 
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eksploatacji oddziağywanie na Ŝrodowisko bňdzie znikome i nie wywoğa Ũadnych negatywnych zmian. 

Obecnie nie zostağa wydana koncesja na wydobywanie kopaliny. 

W latach 2009ï2011 dla terenu obejmujŃcego Gdyniň wydano trzy koncesje na poszukiwanie 

i rozpoznanie zğ·Ũ ropy naftowej i gazu ziemnego. Jednak w kolejnych latach Minister środowiska 

stwierdziğ ich wygaŜniňcie i aktualnie w granicach miasta nie obowiŃzuje Ũadna koncesja na poszukiwanie 

i rozpoznanie zğ·Ũ (Decyzja Ministra środowiska z dnia 08.04.2015 r; Decyzja Ministra środowiska z dnia 

17.04.2018 r.; Decyzja Ministra środowiska nr DGK-IV-4770.38.2017.GJ). Jednym z obszar·w objňtych 

koncesjŃ, w kt·rym znalazğ siň fragment Gdyni byğ obszar ĂWejherowoò. Na terenie Gdyni nie 

udokumentowano zğ·Ũ wňglowodor·w jednak rejon ten jest uznawany jako perspektywiczny dla 

poszukiwaŒ ropy naftowej i gazu ziemnego ze wzglňdu na zğoŨa odkryte w jego p·ğnocnym sŃsiedztwie 

na obszarze wyniesienia Ğeby (zğoŨa ropy naftowej ŧarnowiec-W, ŧarnowiec, Dňbki i Biağog·ra-E), 

akumulacjň gazu ziemnego oraz lokalizacjň obszaru w strefie perspektywicznej dla wystňpowania 

niekonwencjonalnych zğ·Ũ wňglowodor·w w formacjach ğupkowych (Janas 2017). 

Na otwartych, rolniczych terenach morenowych zdecydowanie przewaŨajŃ gleby brunatne 

wyğugowane, kt·rych rolnicza przydatnoŜĺ wyraŦnie koreluje z genezŃ i litologicznym charakterem 

podğoŨa (mapa glebowo-rolnicza... 1: 25 000). W rejonie dzielnic: Chwarzno-Wiczlino, Karwiny, Wielki 

i Mağy Kack, gdzie utwory powierzchniowe tworzŃ gliny zwağowe, z glin lekkich i piask·w gliniastych 

wyksztağciğy siň gleby naleŨŃce w wiňkszoŜci do 5 i 6 kompleksu przydatnoŜci rolniczej ï Ũytniego dobrego 

i Ũytniego sğabego. Na sŃsiednich obszarach pokrytych zwağowym materiağem piaszczysto-Ũwirowym 

(piaski sğabo gliniaste, piaski luŦne) duŨe powierzchnie zajmujŃ gleby bardzo sğabego kompleksu 7 ï 

Ũytnio-ğubinowego. Najlepsze gleby, takŨe z grupy gleb brunatnych wyğugowanych wystňpujŃ na gliniastej 

wierzchowinie Kňpy Oksywskiej, naleŨŃc do kompleksu Ũytniego dobrego (5), Ũytniego bardzo dobrego 

(4), a nawet pszennego dobrego (2). Niezabudowane, podmokğe rejony Pradoliny Kaszubskiej zajmujŃ 

gleby torfowe i murszowo-torfowe. PojawiajŃ siň r·wnieŨ w niekt·rych zagğňbieniach na wierzchowinach 

wysoczyznowych, opr·cz gleb muğowo-torfowych lub torfowo-muğowych oraz murszowo-mineralnych 

i murszowatych. SŃ z nimi zwiŃzane gğ·wnie uŨytki zielone sğabe i bardzo sğabe. 

UŨytki rolne z grupy klas I - III na terenie Gdyni sŃ obecne w zakresie bardzo ograniczonym 

i niejednorodnie rozmieszczone. Ich ğŃczna powierzchnia wynosi 178,73 ha. Nie wystňpujŃ tu uŨytki 

I klasy bonitacyjnej, uŨytki klasy II zajmujŃ znikomŃ powierzchniň w dzielnicy Witomino na terenie 

zabudowanym, zdecydowanie przewaŨajŃ grunty klasy III. Najwiňksze skupienie tych uŨytk·w wystňpuje 

w p·ğnocno-wschodniej czňŜci miasta na Kňpie Oksywskiej, gdzie zajmuje w zwartych powierzchniach 

144,8 ha (81%). SŃ to przewaŨnie tereny Rodzinnych Ogrod·w Dziağkowych oraz przylegğe, sğabo jeszcze 

zabudowane tereny rolne w dzielnicy Babie Doğy i Oksywie. W innych czňŜciach miasta grunty klasy III 

wystňpujŃ w postaci drobnych, izolowanych powierzchni (maksymalnie do niecağych 4 ha), pozostağych 
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po dawnych, wiňkszych obszarach wykorzystywanych rolniczo, obecnie zajňtych lub otoczonych przez 

miejskie zagospodarowanie i pozbawionych waloru rolniczej przestrzeni produkcyjnej. W klasie tej 

dominujŃ gleby orne, jedynie w obrňbie Pradoliny Kaszubskiej i ujŜcia do niej doliny Cisowskiej Strugi 

oraz na wierzchowinie morenowej w miejscach dawnych obniŨeŒ zachowağy siň pğaty uŨytk·w zielonych 

(Ğ, Ps). 

Na terenie miasta wystňpujŃ grunty rolne stanowiŃce uŨytki rolne klas I-III stanowiŃce niewielkie, 

drobne, izolowane powierzchnie, zajňte lub otoczone przez miejskie zagospodarowanie o cağkowicie 

nierolniczym przeznaczeniu i czňsto bňdŃce Ŧr·dğem emisji zanieczyszczeŒ kolidujŃcych z produkcjŃ 

ŨywnoŜci, sŃsiadujŃce takŨe z obszarami mieszkaniowymi, wraŨliwymi na oddziağywanie dziağalnoŜci 

rolniczej sŃ pozbawione cech rolniczej przestrzeni produkcyjnej. 

Pğat gleb o najwyŨszym potencjale biologicznym i rolniczym i jednoczeŜnie, razem z gruntami 

niŨszych klas bonitacyjnych zachowuje walor uŨytkowy. Ze wzglňdu na koncentracjň w rejonie 

dziağalnoŜci ogrodniczej oraz potencjalnŃ moŨliwoŜĺ ksztağtowania przyrodniczego powiŃzania las·w 

i zespoğu zieleni na zboczach Kňpy Oksywskiej ze strefŃ brzegowŃ jest uzasadnione jego zachowanie 

w postaci wybranych form rolniczego wykorzystania lub zieleni urzŃdzonej ï ozdobnej i rekreacyjnej bŃdŦ 

uŨytkowej. Ze wzglňdu na bliskie sŃsiedztwo teren·w mieszkaniowych mniej przydatny do utrzymania 

i rozwoju tradycyjnej uprawy ziemi i hodowli zwierzŃt, moŨe stanowiĺ jednak rezerwň dla rozwoju 

ogrodnictwa miejskiego, zwğaszcza ze wzglňdu na oddalenie od Ŧr·değ emisji oraz dobry stan 

aerosanitarny. 

Na obszarze Pradoliny Kaszubskiej osady organiczne pokrywajŃ wiňkszŃ czňŜĺ powierzchni 

Pradoliny. W poğudniowej odnodze Pradoliny Kaszubskiej, w rejonie od Rumi i przez dzielnicň 

przemysğowŃ Gdyni do basen·w portowych, powierzchnie wystňpowania utwor·w organicznych 

zmniejszajŃ siň, czňsto w wyniku dziağaŒ antropogenicznych gdzie miŃŨszoŜĺ torf·w nie przekracza 2 m. 

NajniŨej poğoŨone i silnie podmokğe partie dna pokryğy pokğady torf·w, piask·w humusowych i namuğ·w 

torfowych, na pograniczu Gdyni, Kosakowa i Rumi osiŃgajŃce miŃŨszoŜĺ 2-5 m (Gerstmannowa i in. 

2002, Niesyt, Piekarek-Jankowska 1998, szczeg·ğowa mapa geologiczna Polski 1: 50 000). 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne 

Ryc. 1. Hipsometria  
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Wody powierzchniowe i podziemne 

Morski obszar Zatoki Puckiej wyznacza i ksztağtuje wschodniŃ granicň miasta i wywiera wpğyw 

na lokalne warunki klimatyczne. Przede wszystkim jednak stanowi odbiornik wszystkich w·d pğynŃcych 

na terenie Gdyni. Na nisko poğoŨonych obszarach dna Pradoliny Kaszubskiej wpğywa na wahania 

pğytkiego poziomu w·d podziemnych (Szukalski 1990). 

Przez poğudniowo-zachodnie obrzeŨa miasta przebiega dziağ wodny pierwszego rzňdu (Pomorski 

Dziağ Wodny), oddzielajŃcy lewe dorzecze Wisğy od dorzecza rzek Przymorza, uchodzŃcych 

bezpoŜrednio do Bağtyku. Poğudniowo-zachodnia czňŜĺ Kaczych Buk·w w dzielnicy Wielki Kack 

odwadniana jest poprzez dorzecze Raduni w kierunku dolnej Wisğy (Szukalski 1974). Zasoby wodne 

miasta podzieliĺ moŨna na wody powierzchniowe i podziemne. Miasto Gdynia poğoŨone jest na obszarze 

naturalnych zlewni ciek·w (Ryc. 2): 

¶ Zag·rskiej Strugi pğynŃcej przez Rumiň, obejmujŃcej w Gdyni zlewniň Strugi Cisowskiej z dopğywami 

R·w Cisowski, Potok Demptowski i Potok Marszewski, 

¶ rzeki Chylonki z dopğywami: Potoku ChyloŒskiego i Potoku KiloŒskiego, 

¶ rzeki Kaczej z dopğywami: ťr·dğo Marii, Potok Przemysğowy, Potok WiczliŒski, 

¶ Potoku Kolibkowskiego (zlewnia - Przymorze od Kaczej do Kamiennego Potoku), 

¶ Potoku Swelina (czňŜciowo wyznaczajŃcego granicň Gdyni z Sopotem), 

¶ zlewni ciek·w uchodzŃcych do Zatoki GdaŒskiej na terenie Sopotu i GdaŒska, 

¶ bezpoŜredniej zlewni morza, pozbawionej stağego odpğywu powierzchniowego. 

SpoŜr·d wszystkich ciek·w naturalnych Gdyni najdğuŨszym z nich jest rzeka Kacza i jej dopğywy. 

Na terenie miasta nie wystňpujŃ wiňksze naturalne zbiorniki wodne. Pojedyncze, drobne zbiorniki wodne 

znajdujŃ siň jedynie w wysoczyznowej czňŜci miasta, w dzielnicach: Chwarzno-Wiczlino, DŃbrowa, Wielki 

Kack. Na terenie Gdyni brak jest sp·jnych danych dotyczŃcych nazw ciek·w, nazw zlewni dostňpnych 

w zasobie geodezyjnym Miasta Gdyni oraz W·d Polskich, co jest prawdopodobnie wynikiem rozğoŨenia 

podziağu kompetencji i niesp·jnoŜci danych przestrzennych. W niniejszym opracowaniu przyjňto nazwy 

ciek·w i ich przebiegi zgodnie z dostňpnymi danymi kartograficznymi w oparciu o zr·Ũnicowane dane 

przestrzenne. 

Obszarem zasilania podziemnego niemal wszystkich ciek·w miasta jest morenowa wysoczyzna 

Pojezierza Kaszubskiego. WyjŃtek stanowi Potok ChyloŒski, biorŃcy poczŃtek i w cağoŜci pğynŃcy dnem 

Pradoliny Kaszubskiej. Na wierzchowinie wysoczyzny sieĺ rzeczna jest sğabo wyksztağcona i mağo 

wydajna hydrologicznie, towarzyszŃ jej przy tym liczne obszary bezodpğywowe. Intensywny drenaŨ 

zbiornik·w w·d podziemnych i odpğyw rzeczny dominuje natomiast w strefie krawňdziowej wysoczyzny 

(Borowiak 2001). SpoŜr·d wszystkich ciek·w naturalnych Gdyni jedynie najdğuŨszy z nich ï rzeka Kacza 
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i jej dopğywy, swoje Ŧr·dğa posiadajŃ na wysoczyznowej wierzchowinie. Pozostağe biorŃ poczŃtek 

w obrňbie rozciňĺ dolinnych strefy krawňdziowej. 

Cieki gdyŒskie sŃ stosunkowo kr·tkie, najczňŜciej osiŃgajŃ niewiele ponad 3 km dğugoŜci, 

a wyjŃtkowo przekraczajŃ 10 km. NajdğuŨszy z nich, rzeka Kacza (18,15 km), swoje Ŧr·dğa posiada na 

terenie gminy Szemud, w rejonie Czarnej G·ry. Drugi co do dğugoŜci ï Struga Cisowska (11,34 km) ï 

wypğywa poniŨej polany ĞňŨyc w gminie Wejherowo, a swoje wody, ostatnim przed ujŜciem do Zag·rskiej 

Strugi, prawie czterokilometrowym odcinkiem, prowadzi juŨ w granicach miasta Rumia (kanağ Konitop 

Leniwy). 

Cieki na obszarze Gdyni odznaczajŃ siň wysokimi Ŝrednimi spadkami jednostkowymi w profilach 

podğuŨnych koryt, przy jednoczesnym znacznym ich zr·Ũnicowaniu na poszczeg·lnych odcinkach. 

W strefie krawňdziowej przekraczajŃ one nieraz, typowe dla rzek g·rskich, wartoŜci 20ă, podczas gdy 

w dolnym biegu potok·w sŃ znacznie niŨsze. Spadek w g·rnym biegu Strugi Cisowskiej wynosi 21,4ă, 

podczas gdy od nasady stoŨka napğywowego do dna pradoliny ï 7,5ă. Spadki w dnie pradoliny sŃ juŨ 

minimalne (Borowiak 2001, Szukalski 1990). Skutkiem tej sytuacji jest przyspieszona reakcja g·rnych 

odcink·w ciek·w na pojedyncze incydenty opadowe (ulewne opady, rzadziej roztopy) z jednoczesnym 

ograniczeniem tam retencji powierzchniowej (korytowej i zbiornikowej), powstawanie gwağtownych 

wezbraŒ i w konsekwencji zagroŨenie powodziowe (takŨe podtopieniami, erozjŃ, ruchami masowymi 

ziemi i niszczeniem zabudowy hydrotechnicznej), szczeg·lnie na sğabiej nachylonych terenach poniŨej 

zboczy wysoczyzny. Nadzwyczajne wezbrania rzeki Kaczej byğy notowane w przeszğoŜci kilkakrotnie. 

Szczeg·lnie katastrofalne byğy skutki ulew w maju 1937 r. Doszğo w·wczas do zniszczenia szeŜciu 

most·w, trzech mğyn·w, rozmycia 0,5 km dr·g i zasypania ok. 1,5 ha uŨytk·w rolnych warstwŃ piasku 

dochodzŃcŃ do 2 m miŃŨszoŜci (Cyberski 1998). TakŨe w ostatnich latach wysoka woda kilka razy 

wystňpowağa z koryta rzeki, gğ·wnie na szerokim i pğaskim dnie doliny w Mağym Kacku, przy czym 

wezbranie najpowaŨniejsze w skutkach miağo miejsce w poğowie lipca 2016 r., kiedy to przepğywy uzyskağy 

wartoŜci zbliŨone do w·d 100-letnich (Szydğowski, Szpakowski, Widerski 2017). Doszğo w·wczas do 

zniszczenia szeregu obiekt·w zabudowy hydrotechnicznej i licznych odcink·w koryta oraz zalania czňŜci 

poğoŨonej w dolinie zabudowy. 

Zlewnia rzeki Kaczej jest najwiňkszŃ na terenie Gdyni. W dolnej czňŜci obejmuje tereny 

zabudowane Orğowa, Redğowa i Mağego Kacka, w g·rnej czňŜci niemal wszystkie tereny zabudowane 

oraz otwarte tereny rozwojowe miasta na wysoczyŦnie pojeziernej: Chwarzna-Wiczlina, DŃbrowy, 

Wielkiego Kacka, Karwin, a takŨe Witomina. Pozostağe zlewnie posiadajŃ miejskie zagospodarowanie 

gğ·wnie w obrňbie obniŨeŒ dolinnych lub teŨ obejmujŃ zainwestowane, wzglňdnie niewysokie partie stref 

krawňdziowych kňp pobrzeŨa (Oksywskiej, Redğowskiej). W najmniejszym stopniu zabudowane sŃ 

zlewnie Potoku Kolibkowskiego i potoku Swelina. Relatywnie niewielki udziağ teren·w zabudowanych 
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w granicach Gdyni posiada r·wnieŨ duŨa zlewnia Strugi Cisowskiej, gğ·wnie ze wzglňdu na znajdujŃce 

siň w jej zasiňgu znaczne powierzchnie leŜne oraz brak zabudowy zachodnich obrzeŨy miasta w 

Pradolinie Kaszubskiej. CzňŜci zlewni ciek·w obejmujŃce zbocza strefy krawňdziowej Pojezierza 

Kaszubskiego w znacznym procencie sŃ pokryte lasem. 

W obrňbie morenowych powierzchni wysoczyzny Pojezierza Kaszubskiego przewaŨajŃ naturalne 

obszary bezodpğywowe, obejmujŃce lokalne zagğňbienia i obiekty retencji powierzchniowej (zbiorniki 

wodne, mokradğa). CzňŜciowo zostağy one wğŃczone rowami odwadniajŃcymi w system odwodnienia 

powierzchniowego, gğ·wnie poprzez rzekň KaczŃ i Potok WiczliŒski. Bezodpğywowy charakter znacznej 

czňŜci obszar·w Ŧr·dliskowych ciek·w spğywajŃcych z wysoczyzny decydowağ o relatywnie niskim 

odpğywie z ich zlewni w stosunku do zajmowanej przez zlewniň powierzchni i o powiŃzanej z tym 

niewielkiej pojemnoŜci koryt. Bardzo ograniczonym stopniem naturalnej retencji odznacza siň strefa 

krawňdziowa wysoczyzny. Dominuje tam odpğyw powierzchniowy, wykorzystujŃcy sieĺ rozciňĺ dolinnych, 

zasilany intensywnym drenaŨem w·d podziemnych. Podstawowym czynnikiem naturalnej retencji sŃ w tej 

strefie ekosystemy leŜne. 

Gdynia jest obecnie pozbawiona wiňkszych, naturalnych zbiornik·w wodnych. Pojedyncze, drobne 

zbiorniki wodne znajdujŃ siň jedynie w wysoczyznowej czňŜci miasta. Wiňcej niŨ otwartych zbiornik·w 

wodnych jest w Gdyni teren·w podmokğych. ZajmujŃ one przede wszystkim mniejsze i wiňksze, 

bezodpğywowe zagğňbienia i dna form dolinnych na wysoczyŦnie pojeziernej oraz zatorfione fragmenty 

dna Pradoliny Kaszubskiej na p·ğnocno-zachodniej granicy miasta, szczeg·lnie w rejonie ujňcia wody 

ĂRumiaò. (BPBK S.A. 2006, Szukalski 1990). Na wysoczyŦnie do najwiňkszych naleŨŃ podmokğe baseny 

w rynnie w dzielnicy Wielki Kack oraz obniŨenia w rejonie dzielnicy Chwarzno-Wiczlino, powiŃzane 

z dolinŃ Potoku WiczliŒskiego. Zagğňbienia poŜr·d dawnych otwartych teren·w rolniczych w czňŜci 

zostağy przeksztağcone przez rolne uŨytkowanie, miejscami eksploatowano w nich torf. Obecnie sŃ 

ograniczane lub niszczone przez rozwijajŃcŃ siň zabudowň mieszkaniowŃ, osiedlowŃ. Jedynie na 

obszarach leŜnych utrzymujŃ siň jeszcze obiekty z dobrze zachowanŃ roŜlinnoŜciŃ torfowiskowŃ. 

Poziomy wodonoŜne majŃce znaczenie uŨytkowe dla Gdyni zwiŃzane sŃ z utworami wieku 

kredowego, paleogeŒskiego/neogeŒskiego (dawn. trzeciorzňdowego) i czwartorzňdowego. SŃ to wody 

sğodkie. W utworach starszych od kredy wystňpujŃ wody sğone o wysokiej mineralizacji, kt·ra wzrasta 

wraz z gğňbokoŜciŃ zalegania poziom·w wodonoŜnych. NadajŃ siň one do wykorzystania do cel·w 

balneologicznych, jednakŨe dotychczas nie znalazğy takiego zastosowania (Niesyt 1996, Niesyt, 

Piekarek-Jankowska 1998). Wody w utworach kredowych rejonu Gdyni naleŨŃ do p·ğnocnego skrzydğa 

rozlegğego gdaŒskiego basenu artezyjskiego. SŃ to wody dalekiego krŃŨenia, wğŃczone w obieg 

regionalny Pomorza. Gğ·wny poziom wodonoŜny tego piňtra wystňpuje w piaszczystych, 

drobnoziarnistych utworach g·rnej kredy. Strop serii wodonoŜnej zalega przewaŨnie na rzňdnych od 100 
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do 140 m pod poziomem morza i zapada w kierunku poğudniowo-wschodnim. Jej p·ğnocna granica 

przebiega przez p·ğnocne obrzeŨe Pradoliny Redy i podŃŨa dalej, w kierunku Jastarni. MiŃŨszoŜĺ 

wodonoŜca w rejonie Gdyni wynosi ok. 70 m. 

G·rnokredowy poziom wodonoŜny jest na og·ğ przykryty warstwŃ nieprzepuszczalnych margli 

o gruboŜci od 20 do 60 m, a wody podziemne znajdujŃ siň pod znacznym ciŜnieniem. Pierwotnie 

stabilizowağy znacznie powyŨej poziomu morza. Intensywna eksploatacja prowadzona od lat 60. 

doprowadziğa jednak do obniŨenia zwierciadğa piezometrycznego i powstania rozlegğego leja depresji, 

w kt·rego zasiňgu znalazğo siň poğudniowe ramiň Pradoliny Kaszubskiej, Kňpa Oksywska oraz czňŜĺ 

przylegğego dna Zatoki GdaŒskiej. Z koŒcem lat 90. poziom stabilizacji zwierciadğa w·d g·rnokredowych 

w sŃsiedztwie linii brzegowej morza zbliŨony byğ do zera, a w lŃdowym obrzeŨu zatoki dochodziğ do kilku 

metr·w ponad poziomem morza (Niesyt 1996, Niesyt, Piekarek-Jankowska 1998). 

W osadach paleogenu wystňpuje poziom oligoceŒski, w osadach neogenu poziom mioceŒski, 

zachowujŃce kontakt takŨe z innymi piňtrami wodonoŜnymi. Gğ·wny poziom oligoceŒski pojawia siň 

wrejonie Gdyni na rzňdnej od 71,5 m do 84,2 m pod poziomem morza i zawiera wody pod znacznym 

ciŜnieniem. Ukğad poziomu w·d mioceŒskich jest nieciŃgğy i skomplikowany. UtrzymujŃ siň one 

w soczewkach piask·w zalegajŃcych wŜr·d utwor·w trudno przepuszczalnych. PoğoŨenie stropu tego 

poziomu oscyluje od 35 m pod poziomem morza do 4 m nad poziomem morza, a miŃŨszoŜĺ warstwy 

wodonoŜnej waha siň od kilkudziesiňciu centymetr·w do ok. 50 m. Zwierciadğo ma zwykle charakter 

napiňty, miejscami swobodny. Czňsto pozostaje w kontakcie hydraulicznym z wodami czwartorzňdowymi 

(Niesyt 1996, Niesyt, Piekarek-Jankowska 1998). 

Lokalna specyfika stosunk·w hydrogeologicznych w utworach czwartorzňdowych zaleŨy od stopnia 

skomplikowania budowy geologicznej i nawiŃzuje do geomorfologicznego zr·Ũnicowania Gdyni. 

Na obszarze wysoczyzn polodowcowych ï Kňpie Oksywskiej, WysoczyŦnie Pojezierza Kaszubskiego ï 

wystňpowanie w·d podziemnych piňtra czwartorzňdowego zwiŃzane jest z seriami osad·w piaszczysto-

Ũwirowych, rozdzielajŃcych poziomy glin lodowcowych. Szersze rozprzestrzenienie i wyraŦnŃ ciŃgğoŜĺ 

wykazujŃ dwa gğ·wne poziomy wodonoŜne. Gğňbszy z nich, podmorenowy, zalega pod kompleksem glin 

na gğňbokoŜci od 20 do 90 m, a jego miŃŨszoŜĺ waha siň od kilku do ok. 50 m. W obrňbie Kňpy Oksywskiej 

ğŃczy siň on bezpoŜrednio z poziomem w·d mioceŒskich. Poziom pğytszy, miňdzymorenowy, wystňpuje 

w piaskach r·Ũnoziarnistych i Ũwirach rozdzielajŃcych gliny zlodowacenia p·ğnocnopolskiego, na 

gğňbokoŜci od kilku do ok. 50 m. Jego gruboŜĺ nie przekracza 20 m. Zwierciadğo wody jest przewaŨnie 

napiňte (Niesyt 1996, Niesyt, Piekarek-Jankowska 1998). Odpğyw podziemny w·d obu poziom·w 

czwartorzňdowych skierowany jest gğ·wnie do Pradoliny Kaszubskiej. Na obszarze obu opisanych 

wysoczyzn moŨna spodziewaĺ siň lokalnie wiňkszej liczby poziom·w wodonoŜnych. MogŃ to byĺ wody 

wystňpujŃce w piaszczystych przewarstwieniach wŜr·d glin morenowych lub pğytkie wody gruntowe, 



32 
 

zwiŃzane z piaskami lodowcowymi bŃdŦ torfami wypeğniajŃcymi wklňsğoŜci stropu glin. Dla warunk·w 

hydrogeologicznych Kňpy Redğowskiej charakterystyczne jest wystňpowanie lokalnych soczewek w·d 

gruntowych i brak ciŃgğego poziomu wodonoŜnego, co najmniej do gğňbokoŜci zwiŃzanej z poziomem 

morza. O ich istnieniu ŜwiadczŃ m.in. wysiňki wody na klifie (PrzewoŦniak, BuliŒski 1996). 

Czwartorzňdowe wody podziemne w utworach pradolinnych tworzŃ jeden poziom wodonoŜny 

o miŃŨszoŜci od 30 do 50 m. Lokalnie jest on przedzielony wkğadkami materiağu sğaboprzepuszczalnego, 

napinajŃcego lustro zalegajŃcej pod nim wody. Zwierciadğo swobodne zalega doŜĺ pğytko ï na gğňboko-

Ŝci od 0,5 do 10 m. Jego najwyŨsze poğoŨenie bezwzglňdne zarejestrowano w rejonie Gdyni Cisowej 

(16 m n.p.m.), w strefie lokalnego wododziağu podziemnego (Niesyt 1996; Niesyt, Piekarek-Jankowska 

1998). Wysoki poziom w·d podziemnych utrzymuje siň r·wnieŨ dalej na zach·d, w niezabudowanym 

rejonie ujňcia ĂRumiaò ï zatorfionej czňŜci pradoliny u podstawy stoŨk·w napğywowych (Gerstmannowa 

i in. 2002). W ostatniej dekadzie stwierdzono systematyczne podnoszenie siň poziomu w·d gruntowych 

w Pradolinie Kaszubskiej, spowodowane ograniczeniem poboru z ujňĺ w·d podziemnych (Lidzbarski 

2002). Przepğyw podziemny ukğada siň w dw·ch kierunkach, rozchodzŃcych siň od podziemnego wodo-

dziağu w rejonie Cisowej: p·ğnocno-zachodnim, w stronň ujňcia ĂRumiaò i poğudniowo-wschodnim, 

w stronň kanağ·w portowych i Zatoki GdaŒskiej. 

Wody gruntowe w obrňbie den dolin rozcinajŃcych struktury wysoczyznowe w og·le nie sŃ 

izolowane od powierzchni i na obszarach zabudowanych sŃ objňte wysokim i bardzo wysokim stopniem 

zagroŨenia (Mapa Hydrogeologiczna Polski 1:50 000, Mikoğajk·w, Sadurski red. 2017, MğyŒczak 2000). 

Pradolina speğnia rolň regionalnego, poziomego drenu, do kt·rego dopğywajŃ wody podziemne ze 

wszystkich poziom·w wodonoŜnych okolicznych wysoczyzn. Drenuje ona takŨe wody naporowe 

paleogenu, neogenu i g·rnej kredy. Zbiornik pradolinny jest najbardziej zasobnym zbiornikiem w·d 

podziemnych w granicach Gdyni (Niesyt 1996, Niesyt, Piekarek-Jankowska 1998) i drugi pod wzglňdem 

wielkoŜci zasob·w eksploatacyjnych w wojew·dztwie pomorskim (Bezubik i in. 2014). 

Obszar Gdyni i jego zasoby w·d podziemnych mieszczŃ siň w cağoŜci w granicach Jednolitej CzňŜci 

W·d Podziemnych (JCWPd) nr 13, obejmujŃcej PobrzeŨe Kaszubskie oraz wschodnie czňŜci WybrzeŨa 

SğowiŒskiego, Wysoczyzny ŧarnowieckiej, Pradoliny Redy-Ğeby, Pojezierza Kaszubskiego i Pojezierza 

Starogardzkiego (Plan gospodarowania wodami). W granicach Gdyni wystňpujŃ dwa Gğ·wne Zbiorniki 

W·d Podziemnych, poğoŨone teŨ poza granicami miasta, sŃ to: GZWP 110 i 111. Obszar GZWP 110 

charakteryzuje siň zr·Ũnicowanym zagospodarowaniem, obejmujŃcym zar·wno niezabudowane jeszcze 

tereny rolne ze Ŝladami dawnego systemu melioracji wodnych, r·Ũne postaci miejskiej zabudowy 

mieszkaniowej i mieszkaniowo-usğugowej (od zabudowy jednorodzinnej po wielorodzinnŃ zabudowň 

osiedlowŃ, o r·Ũnym wieku i intensywnoŜci), jak i tereny przemysğowo-skğadowe oraz komunikacyjne. 

Cechuje go jednak wysoka podatnoŜĺ na potencjalne zanieczyszczenia przenikajŃce z powierzchni 
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terenu, gdzie czas migracji potencjalnych konserwatywnych zanieczyszczeŒ wynosi mniej niŨ 5 lat. Z tego 

wzglňdu cağy zbiornik zostağ objňty projektem obszaru ochronnego, zawartym w dodatku do dokumentacji 

hydrogeologicznej GZWP 110 z 2015 r. (Lidzbarski, Warumzer, Tarnawska 2015), zatwierdzonym 

decyzjŃ Ministra środowiska (sygn. nr DGK-II.4731.83.2015.AJ) z 14.06.2016 r. Obszar ochronny GZWP 

110 nie zostağ jednak formalnie utworzony. 

Gğ·wny zbiornik w·d podziemnych GZWP nr 111 ĂSubniecka GdaŒskaò znajduje siň 

w geologicznych utworach kredowych na gğňbokoŜci ok. 130-140 m p.p.m., obejmujŃc swym zasiňgiem 

cağe miasto Gdynia (Kreczko i zesp·ğ, 1996). Wody podziemne w GZWP 111 sŃ praktycznie 

niezagroŨone, czas przesiŃkania pionowego przekracza 100 lat (Mikoğajk·w, Sadurski red. 2017). Z tego 

powodu nie wyznaczono obszar·w ochronnych tego zbiornika. 

Tereny wysoczyznowe odznaczajŃ siň zmiennŃ izolacjŃ g·rnych poziom·w wodonoŜnych od po-

wierzchni ziemi i obejmujŃ takŨe miejsca, gdzie jest ona sğaba (Narwojsz i in. 2004). Wskazuje siň na 

moŨliwoŜĺ kontaktu, przynajmniej lokalnie, pğytkich w·d podziemnych z gğňbszymi, uŨytkowymi 

poziomami w·d czwartorzňdowych (Orğowski 1993). Wysoki stopieŒ ochrony przed dopğywem 

zanieczyszczeŒ z wyŨej poğoŨonych warstw, na cağym wysoczyznowym obszarze zasilania wykazujŃ 

wody kredowe (Kreczko i in. 2003). 

Gdynia jako jedno z nielicznych, duŨych miast zaspokaja swoje potrzeby wodne niemal cağkowicie 

z zasob·w dobrych jakoŜciowo w·d podziemnych (Niesyt 1996, Niesyt, Piekarek-Jankowska 1998). 

Na terenie miasta Gdyni znajduje siň kilkadziesiŃt ujňĺ wody (Ryc. 2), w tym 5 ujňĺ komunalnych. Istotny 

wpğyw na ostateczne zagospodarowanie i uŨytkowanie teren·w, choĺ mniejszy na ich og·lne 

przeznaczenie, majŃ strefy ochronne komunalnych ujňĺ w·d podziemnych, zwğaszcza rozlegğe tereny 

ochrony poŜredniej ujňĺ: ĂRumiaò, ĂSieradzkaò, ĂWielki Kackò i ĂWiczlinoò dla kt·rych RZGW wydağ 

rozporzŃdzenia w sprawie ustanowienia stref ochronnych. Dla ujňcia wody ĂKolibkiò decyzjŃ z dnia 

24.04.2013 r. (ROD.6320.1.2013.AN) Prezydenta Miasta Gdyni ustanowiono strefň ochronnŃ ujňcia wody 

podziemnej, skğadajŃcej siň z wyğŃcznie z terenu ochrony bezpoŜredniej. 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne 

Ryc. 2. Ochrana zasob·w wodnych  
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Klimat i prognozowane zmiany klimatyczne 

Pod wzglňdem makroklimatycznym Gdynia poğoŨona jest w strefie klimatu umiarkowanego, 

przejŜciowego miňdzy klimatem oceanicznym a kontynentalnym, modyfikowanego przez bezpoŜrednie 

sŃsiedztwo Morza Bağtyckiego. Efektem tego jest duŨa zmiennoŜĺ stan·w pogody oraz zğagodzenie 

rocznych i dobowych kontrast·w termicznych, przejawiajŃce siň podniesieniem temperatury powietrza 

w p·ğroczu jesienno-zimowym i obniŨeniem w p·ğroczu wiosenno-letnim, z wiosnŃ chğodniejszŃ od jesieni. 

Zwiňkszone wartoŜci wykazuje wilgotnoŜĺ wzglňdna powietrza, przy czym najbardziej wilgotne sŃ 

miesiŃce zimowe (PrzewoŦniak [red.] 1995, Szukalski 1990). W Gdyni notuje siň takŨe wiňkszŃ liczbň dni 

mglistych niŨ w gğňbi lŃdu. NiŨsze od Ŝrednich dla NiŨu Polskiego sŃ natomiast sumy opad·w, ze wzglňdu 

na poğoŨenie PobrzeŨa Kaszubskiego i przylegğych partii pojeziernej wysoczyzny w cieniu opadowym 

Pojezierza Pomorskiego. WartoŜci wybranych wskaŦnik·w klimatycznych mierzonych w latach 

1951 - 2014 na stacji klimatycznej Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej ï PaŒstwowego Instytutu 

Badawczego, zlokalizowanej na zakoŒczeniu mola poğudniowego w bezpoŜrednim sŃsiedztwie morza, 

ksztağtowağy siň nastňpujŃco, wg Ŧr·değ danych IMGW-PIB: 

¶ Ŝrednia dobowa temperatura powietrza: 8,3ÁC,  

¶ Ŝrednia dobowa temperatura stycznia: - 0,2ÁC,  

¶ Ŝrednia dobowa temperatura lipca: 17,7ÁC,  

¶ Ŝrednia dobowa wilgotnoŜĺ wzglňdna miesiňcy zimowych (grudzieŒ-luty): 82,1%,  

¶ Ŝrednia dobowa wilgotnoŜĺ wzglňdna miesiňcy letnich (czerwiec-sierpieŒ): 76,6%, 

¶ Ŝrednie dobowe zachmurzenie og·lne miesiňcy zimowych (grudzieŒ-luty): 76,7%, 

¶ Ŝrednie dobowe zachmurzenie og·lne miesiňcy letnich (czerwiec-sierpieŒ): 58,3%, 

¶ roczna suma opad·w atmosferycznych: 539,5 mm, 

¶ suma opad·w w lipcu (najwiňksze): 69,1 mm, 

¶ suma opad·w w lutym (najniŨsze): 23,9 mm. 

Borowiak (2001) podaje wartoŜĺ Ŝredniej rocznej sumy opad·w w Gdyni za lata 1951-1990 

na poziomie 540 mm, w p·ğroczu zimowym ï 205 mm, w p·ğroczu letnim ï 335 mm. NiŨsze niŨ 

na terenach sŃsiednich sumy roczne opadu sŃ skutkiem poğoŨenia Gdyni w cieniu opadowym 

Wysoczyzny GdaŒskiej. Dodatkowo obserwowana jest w ciŃgu ostatnich 50 lat tendencja spadkowa sumy 

opad·w (Miňtus i in. 2003). W latach 1981-2000 wystŃpiğy w Gdyni 53 opady intensywne. średnia ich 

czňstoŜĺ wystňpowania wynosiğa 2-3 przypadki w sezonie. Najwiňcej zdarzeŒ tego typu obserwowano 

w lipcu i w sierpniu (Malinowska, Miňtus, 2010). 
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Maksymalna dobowa suma opad·w w latach 1951-2014 z zaznaczonym trendem 

 

Rejon pobrzeŨy, szczeg·lnie strefa brzegowa Zatoki GdaŒskiej odznaczajŃ siň wysokimi 

wartoŜciami usğonecznienia (kr·tszym okresem zachmurzenia) w stosunku do czňŜci Pojezierza 

Pomorskiego oddalonych od morza, zwğaszcza w maju i czerwcu. R·Ũnica w usğonecznieniu 

rzeczywistym (czas, kiedy sğoŒce jest nad horyzontem, niczym nie przesğoniňte) w sezonie letnim 

przekracza 50 godzin, a w skali roku wynosi ok. 100 godzin. Suma godzin usğonecznienia rzeczywistego 

w miesiŃcach letnich w rejonie Gdyni dochodzi do 750, a w samym czerwcu przekracza 255 (w Chojnicach 

ok. 235). średnia roczna suma wynosi 1 700 godzin (Trapp J. 2001). WartoŜci te naleŨŃ do najwyŨszych 

w Polsce. 

Tak jak na cağym NiŨu Polskim, w rejonie Gdyni zaznacza siň podwyŨszona czňstoŜĺ wiatr·w 

z kwadrantu zachodniego, kt·ry reprezentuje tu kierunki dominujŃce. Zdecydowanie mniejszy jest udziağ 

wiatr·w wschodnich. W ostatnich dziesiňcioleciach wyraŦnie roŜnie czňstoŜĺ wiatr·w z kwadrantu 

poğudniowego, a zwğaszcza poğudniowo-zachodnich (Trapp J. 2001).  

Rejon nadmorski charakteryzuje siň wystňpowaniem najwyŨszych w Polsce (poza g·rami) 

prňdkoŜci wiatr·w i wyjŃtkowo wysokŃ liczbŃ dni z wiatrem silnym (36-44 km/h) i bardzo silnym (45-54 

km/h), pojawiajŃcymi siň gğ·wnie w zimie. Na wybrzeŨu Bağtyku odnotowuje siň jednoczeŜnie najmniej 

burz w kraju (CzochaŒski [red.] 2001). 

Fizycznogeograficzne zr·Ũnicowanie przestrzeni miasta (dwa mezoregiony, grupa kilku, 

wyrazistych mikroregion·w z ostro zaznaczonymi strefami krawňdziowymi i o znacznych r·Ũnicach 

wysokoŜci bezwzglňdnych) wpğywa na lokalne modyfikacje klimatu. Na ich podstawie wyr·Ũniono 

na terenie Gdyni (Szukalski 1990): 

¶ klimat pasa przybrzeŨnego, 

min 15,2mm
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dn. 27.09.2010 r.
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¶ klimat wysoczyzny morenowej, 

¶ klimat pradoliny Kaszubskiej, 

¶ klimat strefy krawňdziowej wysoczyzny. 

Najwiňksze r·Ũnice wykazujŃ klimaty wysoczyzny morenowej i pasa przybrzeŨnego, r·ŨniŃce siň 

nawet wartoŜciami Ŝrednich wieloletnich, zaznaczajŃc przejŜcie od nadmorskiego do pojeziernego 

regionu klimatycznego. Jest to szczeg·lnie widoczne w przebiegu temperatury, opad·w atmosferycznych 

i w og·lnym rozkğadzie wiatr·w. Dzielnice Gdyni poğoŨone na wysoczyŦnie wykazujŃ juŨ wiňcej cech 

klimatycznych typowych dla krainy pojeziernej aniŨeli nadmorskiej (Szukalski 1990). 

Klimat pasa przybrzeŨnego obejmuje swym zasiňgiem stosunkowo wŃskŃ strefň wybrzeŨa 

morskiego, w skğad kt·rej wchodzŃ jedynie fragmenty plaŨ i platform abrazyjnych. Zaznacza siň w nim 

w spos·b najbardziej wyraŦny ğagodzŃcy wpğyw bezpoŜredniego sŃsiedztwa morza. 

Klimat pojeziernej wysoczyzny morenowej wykazuje r·Ũnice nie tylko w stosunku do klimatu pasa 

przybrzeŨnego, ale takŨe w stosunku do zasadniczych cech klimatu cağej dolnej czňŜci miasta z terenu 

pobrzeŨa. Gğ·wne r·Ũnice obejmujŃ: 

¶ obniŨenie wartoŜci temperatur powietrza i zwiňkszenie ich amplitud, 

¶ obniŨenie wilgotnoŜci wzglňdnej powietrza, 

¶ zwiňkszenie ekspozycji na wiatry zachodnie i poğudniowo-zachodnie, w tym kierunki wiatr·w 

najsilniejszych (brak osğony krawňdzi wysoczyzny), 

¶ znaczny wzrost zachmurzenia i zmniejszenie wartoŜci usğonecznienia (przy bardzo duŨym w strefie 

brzegowej). 

Zwiňkszenie dobowych amplitud temperatury przy jednoczesnym obniŨeniu ich wartoŜci 

minimalnych w warunkach pogody radiacyjnej (bezchmurnej i bezwietrznej) byğo notowane takŨe 

na wierzchowinach kňp nadmorskich (Trapp 1978). 

Analiza cech bioklimatu (Nurek, Korzeniewski, Trapp, Wyszkowski 1992), uwzglňdniajŃca 

specyfikň odczuwania zjawisk meteorologicznych przez czğowieka, pozwala uznaĺ wysoczyznň 

pojeziernŃ za najchğodniejszy teren w aglomeracji, gdzie temperatury efektywne, w ciepğej porze roku, 

osiŃgajŃ najniŨsze wartoŜci, a czňstoŜĺ stan·w komfortu klimatycznego jest najmniejsza. 

Na WysoczyŦnie GdaŒskiej obserwowane byğy najwyŨsze w ciŃgu cağego roku wartoŜci wielkoŜci 

ochğadzajŃcej powietrza. 

Klimat Pradoliny Kaszubskiej ksztağtowany jest przez bliskie sŃsiedztwo Zatoki GdaŒskiej, 

obecnoŜĺ duŨej iloŜci wody w dnie (wody kanağ·w portowych, pğytkie wody gruntowe i zwiŃzane z nimi 

podmokğoŜci) oraz charakter uksztağtowania terenu ï rozlegğej, wydğuŨonej formy dolinnej, zawartej 
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pomiňdzy zwartym i wysoko wzniesionym obszarem wysoczyznowym a KňpŃ OksywskŃ, otwartej na 

morze. Zasadniczymi cechami klimatu pradoliny sŃ (Szukalski 1990): 

¶ spğywy i okresowe gromadzenie siň mas zimnego powietrza ï powstawanie inwersji termicznych, 

¶ zr·Ũnicowanie nasğonecznienia skrzydeğ doliny, 

¶ zwiňkszona wilgotnoŜĺ powietrza, 

¶ intensywne nawietrzanie. 

Ukğad doliny w znaczŃcy spos·b wpğywa na panujŃce w niej warunki wietrzne. Kierunek wiatru 

dostosowuje siň do kierunku przebiegu formy dolinnej, dziňki czemu wzrasta w niej czňstoŜĺ i prňdkoŜĺ 

wiatr·w z kierunku zachodniego i p·ğnocno-zachodniego. Najwiňksze prňdkoŜci, mieszczŃce siň 

w granicach 10 ï 15 m/s, oraz og·lnie najwiňksze nasilenie wiatr·w, przypada tu na okres od stycznia do 

kwietnia (zima i wczesna wiosna); najmniejsze prňdkoŜci notowane sŃ w miesiŃcach letnich, od maja do 

wrzeŜnia (Szukalski 1990). DuŨe prňdkoŜci wiatru powodujŃ, Ũe pod wzglňdem bioklimatycznym jest to 

jednostka o najwyŨszych, poza wysoczyznŃ pojeziernŃ, wartoŜciach wielkoŜci ochğadzajŃcej powietrza, 

choĺ czňstoŜĺ silnie bodŦcowych dobowych amplitud temperatur (Ó12ÜC) jest tu wyraŦnie mniejsza 

(Nurek, Korzeniewski, Trapp, Wyszkowski 1992). 

Klimatyczna specyfika strefy krawňdziowej jest najbardziej wyraŦna w obrňbie stromo zarysowanej 

i erozyjnie porozcinanej krawňdzi wysoczyzny Pojezierza Kaszubskiego. Miejscem ksztağtowania siň 

podstawowych odrňbnoŜci sŃ tam wnňtrza dolin i rozciňĺ erozyjnych, dla kt·rych charakterystyczne jest: 

¶ utrzymywanie siň nocŃ w okresie lata, w warunkach bezwietrznej i bezchmurnej pogody, zwğaszcza 

na dnie wiňkszych dolin, niŨszych wartoŜci temperatury powietrza ï spğyw i akumulacja chğodnego, 

wilgotnego powietrza i powstawanie inwersji temperatury (kiedy to g·rne warstwy powietrza sŃ 

cieplejsze od dolnych), 

¶ intensywne nagrzewanie siň den dolin w ciŃgu dnia, 

¶ znaczne r·Ũnice pomiňdzy temperaturŃ na dnie i na zboczu w ciŃgu cağego dnia i znaczne dobowe 

wahania temperatury, wiele wiňksze na dnie dolin niŨ na ich zboczach; r·Ũnice sŃ istotnie mniejsze 

w tych dolinach, kt·rych zbocza sŃ poroŜniňte lasem, 

¶ najwyŨsze wartoŜci wilgotnoŜci wzglňdnej powietrza, potňgowane pğytkim zaleganiem zwierciadğa 

w·d podziemnych, zdecydowanie niŨsze jednak w dolinach zalesionych, 

¶ znaczne r·Ũnice w natňŨeniu promieniowania sğonecznego, w zaleŨnoŜci od ekspozycji zboczy 

i og·lnie mağo korzystne warunki nasğonecznienia dla warunk·w Ũycia w tej strefie, 

¶ istotna rola poziomego ruchu mas powietrza w ksztağtowaniu siň lokalnych warunk·w klimatycznych, 

tak w postaci spğyw·w zimnego powietrza w d·ğ dolin, jak i wiatr·w wiejŃcych znad wysoczyzny, 
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likwidujŃcych zastoiska chğodu (przebieg form dolinnych jest na og·ğ zgodny z kierunkiem wiatr·w, 

przewaŨajŃcym na wierzchowinie). 

Formowanie siň spğyw·w zimnego powietrza i powstawanie inwersji termicznych w warunkach 

pogody radiacyjnej stwierdzono r·wnieŨ w przypadku stref zboczowych kňp nadmorskich (od strony lŃdu) 

(Trapp 1978). 

Istotnym elementem wpğywajŃcym na klimat miasta jest jego zabudowa, szczeg·lnie zwarta, 

oddziağywujŃca zwğaszcza na warunki termiczne i wietrzne. 

Obszary zabudowane sŃ przez cağy rok i niemal przez cağŃ dobň cieplejsze od niezabudowanych. 

Najwiňksze r·Ũnice wystňpujŃ wiosnŃ i latem w nocy, najmniejsze zimŃ i latem w godzinach 

popoğudniowych. Tereny zabudowane, z duŨŃ iloŜciŃ nawierzchni sztucznych, w sprzyjajŃcych 

warunkach pogodowych, w ciepğym okresie roku, intensywnie wypromieniowujŃ ciepğo, przyczyniajŃc siň 

do powstawania nocŃ lokalnych oŜrodk·w chğodu. Znacznie ğagodzi ten stan rzeczy obecnoŜĺ teren·w 

zieleni (Trapp 1978).  

TermicznŃ aktywnoŜĺ obszar·w zabudowanych modyfikuje w Gdyni takŨe wpğyw morza. Na zasiňg 

jego oddziağywania wpğywa m.in. ukğad ulic. W okresie letnim przy pogodzie radiacyjnej, w godzinach 

przed i popoğudniowych ğagodzenie temperatur przez masy wodne pobliskiego akwenu stwierdzono 

najdalej w linii al. marsz. J. Piğsudskiego, przebiegajŃcej prostopadle do brzegu. W innych czňŜciach 

śr·dmieŜcia dochodziğo do szybkiego wytğumienia zjawiska (Trapp 1978). 

W p·ğroczu chğodnym zaznacza siň termiczne uprzywilejowanie intensywnie zabudowanych 

obszar·w miasta, poğoŨonych w niewielkim oddaleniu od zatoki. NakğadajŃ siň tam ocieplajŃce wpğywy 

zabudowy i w·d morskich. Efekt ten najbardziej widoczny jest w nocy. BiorŃc pod uwagň ochğadzajŃce 

dziağanie morza w miesiŃcach ciepğych, sŃ to obszary miejskie o mniej dotkliwych upağach latem 

i ğagodniejszym klimacie zimŃ. 

Gdynia jako jedno z 44 polskich miast powyŨej 100 tys. mieszkaŒc·w, w ramach projektu 

Ministerstwa środowiska zostağa objňta opracowaniem planu adaptacji do zmian klimatycznych. 

Dokument ĂPlan Adaptacji miasta Gdyni do zmian klimatu do roku 2030ò zostağ przyjňty uchwağŃ 

nr VIII/233/19 Rady Miasta Gdyni w dniu 24.04.2019 r. i zaktualizowany uchwağŃ LXI/1855/24 Rady 

Miasta Gdyni w dniu 28.02.2024 r., a zgodnie z podjňtŃ uchwağŃ nr XIII/306/25 Rady Miasta Gdyni w dniu 

22.01.2025 r. zostağ uznany za miejski plan adaptacji w rozumieniu art. 3 pkt 9a ustawy Prawo ochrony 

Ŝrodowiska. Prognozy zmian klimatu dla Gdyni zostağy opracowane na podstawie danych 

meteorologicznych i hydrologicznych ze stacji pomiarowej IMGW-PIB w Gdyni z lat 1981-2015. Jej wyniki 

wskazujŃ, Ũe naleŨy siň spodziewaĺ do 2050 r. pogğňbienia tendencji zjawisk klimatycznych juŨ 

obserwowanych w mieŜcie. Dotyczy to zmian prowadzŃcych miňdzy innymi do: 
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¶ zwiňkszenia liczby dni upalnych (z temperaturŃ maksymalnŃ >30ÁC) w ciŃgu roku oraz zwiňkszenia 

liczby fal upağ·w (przynajmniej 3 dni z temp. maks. >30ÁC) w ciŃgu roku; prognozowany jest wzrost 

wartoŜci temperatury maksymalnej w okresie letnim, 

¶ zmniejszenia liczby dni mroŦnych (z temperaturŃ maksymalnŃ powietrza <0ÁC) w ciŃgu roku; 

prognozowany jest nieznaczny spadek liczby fal chğodu (przynajmniej 3 dni z temperaturŃ 

minimalnŃ < 10ÁC), a takŨe wzrost wartoŜci temperatury minimalnej okresu zimowego, 

¶ zmniejszenia w ciŃgu roku liczby dni z przejŜciem temperatury powietrza przez 0ÁC oraz niewielkiego 

spadku liczby dni z temperaturŃ powietrza od -5ÁC do 2,5ÁC i opadem atmosferycznym (zagroŨenie 

goğoledziŃ), 

¶ wzrostu dğugoŜci okres·w bezopadowych z wysokŃ temperaturŃ powietrza (>25ÁC) oraz wzrostu 

liczby takich okres·w w ciŃgu roku, 

¶ wzrostu temperatury Ŝredniorocznej, 

¶ nieznacznego zmniejszenia dğugoŜci najdğuŨszego okresu bezopadowego w ciŃgu roku, 

¶ wzrostu sumy rocznej opadu, a takŨe nieznacznego wzrostu liczby dni z opadem >10 mm/d w roku 

i wzrostu liczby dni z opadem >20 mm/d w roku, 

¶ wzrostu liczby dni z silnym i bardzo silnym wiatrem oraz dni z burzŃ, w tym burz z gradem. 

Plan adaptacji okreŜla, Ũe najpowaŨniejszym zagroŨeniem dla Gdyni, wynikajŃcym z poğoŨenia 

i uksztağtowania terenu miasta, jest wystňpowanie deszczy nawalnych, nagğych powodzi miejskich, 

powodzi od strony rzek, a takŨe powodzi od strony morza (sztormowych), kt·rych gğ·wnŃ przyczynŃ jest 

wiatr oraz stale obserwowany wzrost poziomu morza. Kolejnym istotnym zagroŨeniem jest wystňpowanie 

silnych poryw·w wiatru oraz intensywnych burz. W przyszğoŜci naleŨy zwr·ciĺ uwagň takŨe 

na zwiňkszajŃcŃ siň czňstotliwoŜĺ wystňpowania fal upağ·w i dni gorŃcych. 

 

R·ũnorodnoŝĻ biologiczna szata roŝlinna i fauna  

Szata roŜlinna 

DuŨy udziağ las·w w powierzchni Gdyni jest jej cechŃ szczeg·lnŃ. Brakuje danych jaki obszar 

zajmujŃ same zbiorowiska leŜne jednak wedğug danych ewidencji grunt·w lasy i grunty leŜne (takŨe 

pozbawione drzewostanu) oraz inne zadrzewione i zakrzewione ğŃcznie zajmujŃ areağ 6 208 ha, 

co stanowi ok. 46% terytorium miasta. Rejestr grunt·w NadleŜnictwa GdaŒsk wskazuje, Ũe lasy 

paŒstwowe zajmujŃ z tego ok. 5 555 ha (41% powierzchni miasta). Zgodnie z Uproszczonym planem 

urzŃdzenia las·w komunalnych miasta Gdynia (2016-2025) ich powierzchnia wynosi ok. 445 ha (0,03% 

powierzchni miasta). Powierzchnia las·w prywatnych objňtych Uproszczonym planem urzŃdzenia lasu 

na lata 2008-2017 dla las·w niepaŒstwowych miasta Gdynia obejmuje 158,5 ha (0,012% powierzchni 
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miasta). Fragmenty lasu i zadrzewieŒ znajdujŃ siň takŨe na terenach zamkniňtych, pozostajŃcych w 

zarzŃdzie MON oraz terenach w strefie brzegowej administrowanych przez UrzŃd Morski w Gdyni. 

Rozmieszczenie las·w w granicach miasta jest silnie powiŃzane z uksztağtowaniem terenu. 

Zachowağy siň gğ·wnie w miejscach trudnych do wykorzystania pod inne formy uŨytkowania ï na silnie 

nachylonych zboczach wysoczyzny, kňp morenowych, form dolinnych i martwych klif·w oraz niekt·rych 

wzniesieŒ na wierzchowinach. 

Trzon teren·w leŜnych Gdyni stanowiŃ lasy w strefie krawňdziowej wysoczyzny Pojezierza 

Kaszubskiego, lasy stanowiŃ gğ·wny element utrzymujŃcej siň tu przyrodniczej struktury. 

W przewaŨajŃcej czňŜci administrowane sŃ przez NadleŜnictwo GdaŒsk i wchodzŃ w skğad leŜnego 

kompleksu promocyjnego ĂLasy Oliwsko-DarŨlubskieò. NaleŨŃ one do duŨego zespoğu las·w, ciŃgnŃcego 

siň od GdaŒska (Lasy Oliwskie) po Wejherowo, rozdzielonego na dwa fragmenty w rejonie Mağego i 

Wielkiego Kacka. Lasy te przedstawiajŃ unikalny w skali regionalnej ukğad fitocenoz w strefie rozciňĺ 

erozyjnych wysoczyzny morenowej, z dobrze zachowanymi, duŨymi pğatami, typowych dla Pomorza 

zbiorowisk kwaŜnej i Ũyznej buczyny niŨowej oraz grŃdu subatlantyckiego i acydofilnego lasu bukowo-

dňbowego (Program Ochrony Przyrody NadleŜnictwa GdaŒsk 2015-2024). Siedliska w przewaŨajŃcej 

czňŜci zachowağy siň tu w stanie naturalnym lub zbliŨonym do naturalnego. Porasta je takŨe szereg 

dobrze zachowanych fitocenoz. Ponad 60% i 70% drzewostan·w obecnych w obrňbach Chylonia i Oliwa 

w granicach Gdyni posiada skğad zgodny lub czňŜciowo zgodny z siedliskiem. SŃ one r·wnieŨ starsze niŨ 

drzewostany cağego nadleŜnictwa, przeciňtnie osiŃgajŃce wiek 90 lat oraz lasy cağego RDLP GdaŒsk, 

Ŝrednio dochodzŃce wieku 67 lat. Struktura las·w nadleŜnictwa z biegiem czasu ulega ponadto 

stopniowemu r·Ũnicowaniu. Obecnie udziağ powierzchniowy drzewostan·w wiňcej niŨ jednogatunkowych 

znacznie przewyŨsza poziom udziağu monokultur. W por·wnaniu z dziesiňcioleciem objňtym poprzednim 

urzŃdzaniem lasu (2005-2014) spadğ udziağ drzewostan·w jednopiňtrowych na korzyŜĺ drzewostan·w 

dwupiňtrowych i posiadajŃcych wyraŦne odnowienie o poŨŃdanym skğadzie gatunkowym. 

PoğoŨone w strefie krawňdziowej lasy komunalne Gdyni posiadajŃ najwiňcej drzewostan·w 

zgodnych z siedliskiem spoŜr·d innych las·w komunalnych aglomeracji tr·jmiejskiej (PrzewoŦniak red. 

2001). PrzewaŨajŃ w nich r·wnieŨ drzewostany dojrzağe i starodrzewy. 

W kompleksie z rozlegğymi lasami strefy krawňdziowej wystňpujŃ takŨe, rozproszone i zwykle 

drobnopowierzchniowe, biocenozy nieleŜne, powiňkszajŃc ich r·ŨnorodnoŜĺ biologicznŃ i krajobrazowŃ. 

SŃ zwiŃzane gğ·wnie z wodami powierzchniowymi, ich obrzeŨami, a takŨe innymi siedliskami o wysokim 

poziomie w·d gruntowych: Ŧr·dliskami, torfowiskami wysokimi i przejŜciowymi. R·ŨnorodnoŜĺ 

biologicznŃ i krajobrazowŃ cağego przyrodniczego zespoğu powiňkszajŃ r·wnieŨ zbiorowiska 

reprezentujŃce tradycyjne uŨytkowanie rolne: p·ğnaturalne ğŃki i pastwiska, zbiorowiska upraw lub 
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spontanicznie zarastajŃcych odğog·w, zajmujŃce wnňtrza Ŝr·dleŜnych polan, p·ğenklaw na obrzeŨach 

las·w lub bezpoŜrednio do nich przylegajŃce. 

Lasy w strefie brzegowej morza tworzŃ wŃskie, przerywane pasmo o drzewostanach 

zr·Ũnicowanych wiekowo, gatunkowo i pod wzglňdem zgodnoŜci z warunkami siedliskowymi. 

SŃ zwiŃzane z odcinkami martwego klifu oraz tworzŃ nieliczne, niezbyt duŨe kompleksy na 

powierzchniach przyklifowych. Najwiňkszym kompleksem leŜnym w tej strefie sŃ lasy komunalne na 

Kňpie Redğowskiej (fragment w zarzŃdzie MON), od 1938 r. w znacznej czňŜci objňte ochronŃ 

rezerwatowŃ. ZajmujŃ gğ·wnie zwr·conŃ ku morzu strefň krawňdziowŃ kňpy, w kt·rej dominujŃ siedliska 

buczyn. Pomimo ich ochronnego statusu lasy te nie majŃ naturalnego charakteru i jeszcze kilkadziesiŃt 

lat temu byğy intensywnie uŨytkowane (PrzewoŦniak, BuliŒski 1996). Znaczna czňŜĺ fitocenoz leŜnych 

wykazuje mniejszy lub wiňkszy stopieŒ degeneracji, ujawniajŃcej siň w przeksztağceniu ich skğadu 

gatunkowego, fizjonomii, a miejscami takŨe istotnych cech siedliska. 

Kompleksy las·w i zwiŃzanych z nimi zbiorowisk nieleŜnych w strefie krawňdziowej wysoczyzny, 

wraz z zespoğem swoistych cech przyrody nieoŨywionej ï geomorfologicznych, geologicznych, 

hydrologicznych ï stanowiŃ kluczowe obiekty systemu przyrodniczego miasta, centrum bior·ŨnorodnoŜci 

i ostojň przyrodniczych wartoŜci o znaczeniu wykraczajŃcym poza skalň Gdyni. Zostağy one wğŃczone 

jako czňŜĺ Tr·jmiejskiego Pğatu Ekologicznego w skğad regionalnego systemu lŃdowych powiŃzaŒ 

przyrodniczych, wyznaczonego w Planie zagospodarowania przestrzennego wojew·dztwa pomorskiego 

2030. ZachodniŃ czňŜciŃ (po zachodniej stronie Obwodnicy Tr·jmiasta), w ramach obszaru wňzğowego 

Lasy Tr·jmiejskie (KPn-20E), naleŨŃ ponadto do sieci korytarzy istotnych dla populacji duŨych ssak·w 

leŜnych oraz sp·jnoŜci siedlisk leŜnych i wodno-bğotnych, zaproponowanej w projekcie korytarzy 

ekologicznych ğŃczŃcych EuropejskŃ Sieĺ Natura 2000 w Polsce (Jňdrzejewski i in. 2011). WiňkszoŜĺ ich 

powierzchni zostağa objňta ochronŃ jako Tr·jmiejski Park Krajobrazowy. Na terenie Gdyni zlokalizowano 

w nich 3 rezerwaty przyrody, a szereg mniejszych form ochrony jest tam projektowanych, wynikajŃcych 

m.in. z rekomendacji zawartych w planie ochrony TPK. Wszystkie wymienione przesğanki skğaniajŃ do 

wskazania w POG przyrodniczych ostoi zwiŃzanych ze strefŃ krawňdziowŃ wysoczyzny i zawartych 

w nich form ochrony przyrody jako jednej kategorii strefy planistycznej, zabezpieczajŃcej trwanie 

i funkcjonowanie jak najszerzej ujňtego systemu przyrodniczego i wyğŃczajŃcej go z urbanizacji. 

Z wykluczeniem jedynie istniejŃcych, wymagajŃcych wyodrňbnienia obszar·w infrastruktury, 

komunikacyjnych lub zabudowanych. 

Krajobraz podmiejskich teren·w rolniczych zachowağ siň gğ·wnie na wierzchowinach morenowych 

w zachodniej i p·ğnocnej czňŜci miasta, moŨna go odnaleŦĺ r·wnieŨ na bezleŜnych, niezabudowanych 

terenach pomiňdzy Kolibkami, a Wielkim Kackiem oraz w innej postaci, w Pradolinie Kaszubskiej, na 

granicy Gdyni, Rumi i gminy Kosakowo. Charakteryzuje siň przewagŃ grunt·w rolnych, wŜr·d kt·rych 
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rozproszone sŃ enklawy las·w i zadrzewieŒ, nieleŜnej roŜlinnoŜci naturalnej i p·ğnaturalnej oraz 

stosunkowo nieduŨe grupy zabudowy. Grunty rolne sŃ w coraz wiňkszym stopniu wyğŃczane 

z uŨytkowania i odğogowane i w znacznej czňŜci przeznaczane pod zabudowň miejskŃ. 

Enklawy zbiorowisk p·ğnaturalnych i naturalnych zachowağy siň w zagğňbieniach wysoczyznowych 

wierzchowin, przede wszystkim pojeziernej. Ciekom na dnie dolin (Kacza, ťr·dğo Marii, Potok WiczliŒski) 

towarzyszŃ wŃskie pasma wilgotnych ğŃk i zioğoroŜli. Zbiorowiska trwağych, p·ğnaturalnych uŨytk·w 

zielonych zajmujŃ takŨe szereg pğytkich, niegdyŜ bezodpğywowych obniŨeŒ, zastňpujŃc istniejŃce tam 

wczeŜniej ekosystemy torfowiskowe. Obecnie, przy zaniechaniu uŨytkowania i konserwacji urzŃdzeŒ 

odwadniajŃcych, ulegajŃ one miejscami wt·rnemu zabagnieniu i zarastajŃ roŜlinnoŜciŃ szuwarowŃ. 

W pojedynczych obniŨeniach utrzymujŃ siň jeszcze, mniej lub bardziej zdegenerowane postaci torfowisk 

przejŜciowych lub wysokich, przeksztağcone przez dawne odwodnienia i eksploatacjň torfu, a w ostatnich 

latach przez zmiany zagospodarowania w ich otoczeniu (prowadzŃce takŨe do zasypywania zagğňbieŒ). 

Najlepiej zachowane torfowiska na wysoczyŦnie pozostağy juŨ tylko na terenach leŜnych. Nieliczne 

zagğňbienia zajmujŃ zbiorniki wodne, stanowiŃce w krajobrazie morenowych partii miasta ostoje 

roŜlinnoŜci wodnej i bagiennej.  

Ekosystemy wodno-bğotne oraz ğŃkowo-pastwiskowe zajmujŃ przewaŨnie niewielkie powierzchnie. 

Wiňksze skupienia roŜlinnoŜci tego typu znajdujŃ siň w obrňbie rynny rozcinajŃcej wierzchowinň w rejonie 

Wiekiego Kacka, zajmujŃc miejsce osuszonego na poczŃtku XX w. Jeziora Wielkokackiego oraz grupň 

obniŨeŒ poğoŨonych dalej na poğudniowy-zach·d (KoŒskie ĞŃki, Zarosğe ĞŃki, Krowie ĞŃki). 

W przeciwieŒstwie do wysoczyzn morenowych, trzon teren·w porolnych w p·ğnocno-zachodniej, 

czňŜci Pradoliny Kaszubskiej stanowi obecnie roŜlinnoŜĺ ğŃkowo-szuwarowa. Poğacie grunt·w 

organicznych, odwadnianych przez system melioracyjny naleŨŃcy do zlewni Cisowskiej Strugi, zajmujŃ 

gğ·wnie dawne wilgotne ğŃki i pastwiska o r·Ũnym stopniu degeneracji przy braku uŨytkowania i wğaŜciwej 

regulacji stosunk·w wodnych. Tylko niewielkie powierzchnie zostağy zaorane i zamienione na uprawy 

okopowe. Na nisko poğoŨonych terenach w otoczeniu ujňcia ĂRumiaò wysoki, stagnujŃcy poziom wody 

gruntowej umoŨliwiğ rozw·j zbiorowisk szuwarowych, w tym szuwar·w trzcinowych. DğuŨszy okres 

wyğŃczenia z gospodarki rolnej przyczyniğ siň do powstania w niekt·rych miejscach zaroŜli wierzbowych. 

Strefa brzegowa zostağa czňŜciowo przeksztağcona przez miejskie i portowe zagospodarowanie. 

Najmniej zmieniğy siň wysokie partie klif·w. CzňŜĺ stok·w pozostaje stale aktywna, czňŜĺ zaŜ od wielu 

lat tworzy klif martwy. Klify obejmujŃ trzon nadbrzeŨnej roŜlinnoŜci Gdyni, tworzonej przez wŃskie pasmo 

r·Ũnorodnych zbiorowisk roŜlinnych, ciŃgnŃce siň poprzez wiňkszŃ czňŜĺ wybrzeŨa miasta. 

Na znacznych odcinkach stanowi ono skğadnik naturalnego brzegu morskiego lub przeksztağconego tylko 

w niewielkim stopniu. Miejscami jest zwiŃzane z enklawami las·w i mniejszych zadrzewieŒ na jego 

zapleczu, w tym z lasami rezerwatu przyrody ĂKňpa Redğowskaò. Na fragmentach klifu Ũywego 
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zbiorowiska roŜlinne odznaczajŃ siň najwyŨszym stopniem naturalnoŜci. Najlepiej zostağy one opisane na 

klifach Kňpy Redğowskiej w granicach rezerwatu (PrzewoŦniak, BuliŒski 1996 i lit. tamŨe). Wzglňdnie 

naturalne lub co najmniej spontanicznie wyksztağcone sŃ niekt·re zadrzewienia na martwych klifach 

w Kolibkach, na Kňpie Redğowskiej i Kňpie Oksywskiej. W miejscach lokalizacji umocnieŒ brzegowych 

trwağa pokrywa roŜlinna na stokach jest przynajmniej czňŜciowo sztucznie wprowadzona, 

z wykorzystaniem obcych geograficznie i siedliskowo gatunk·w drzew i krzew·w.  

Zabudowa fragment·w brzegu oraz klifowy charakter pozostağej jego czňŜci sprawiajŃ, Ũe 

piaszczyste plaŨe majŃ w Gdyni ograniczony zasiňg. W wyniku niszczŃcego dziağania fal morskich, 

sztucznego zasilania piaskiem niekt·rych odcink·w plaŨ oraz presji uŨytkowania rekreacyjnego 

charakterystyczna dla tej strefy brzegu roŜlinnoŜĺ jest wyksztağcona bardzo sğabo.  

W obrňbie Ŝrodowiska morskiego terenem bardzo atrakcyjnym pod wzglňdem przyrodniczym jest 

pas w·d przybrzeŨnych, przylegajŃcych do klifu redğowskiego (Andrulewicz, Wielgat 1995). Dno jest tutaj 

urozmaicone, bogate w kamienie i wiňksze gğazy co sprzyja r·ŨnorodnoŜci gatunkowej flory i fauny dennej 

oraz bogactwu i zr·Ũnicowaniu dennych biocenoz. Zasiňg gğňbokoŜciowy podwodnej roŜlinnoŜci wynosi 

ok. 9 m. Akwen ten jako ewentualna morska czňŜĺ rezerwatu przyrody ĂKňpa Redğowskaò byğ 

proponowany do wğŃczenia do Systemu Morskich i Brzegowych Obszar·w Chronionych (BSPA), 

powoğywanych na podstawie Konwencji HelsiŒskiej (HELCOM). Obecnie jest czňŜciŃ obszaru specjalnej 

ochrony ptak·w ĂZatoka Puckaò (PLB 220005), naleŨŃcego do sieci Natura 2000, ustanowionego 

rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 12.01.2011 r. w sprawie obszar·w specjalnej ochrony 

ptak·w. Stanowi takŨe morskŃ czňŜĺ specjalnego obszaru ochrony siedlisk ĂKlify i Rafy Kamienne 

Orğowaò (PLH 220105). 

Znaczne czňŜci poszczeg·lnych jednostek fizycznogeograficznych obecnych w granicach Gdyni 

zostağy pokryte zabudowŃ miejskŃ ï mieszkaniowŃ, usğugowo-przemysğowŃ i towarzyszŃcŃ jej 

infrastrukturŃ. Tworzy ona rozgağňziajŃce siň pasmo, rozdzielajŃce struktury wysoczyznowe, w coraz 

wiňkszym stopniu wkraczajŃce w partie wierzchowinowe. Tereny miejskie obejmujŃ 

gğ·wnie zr·ŨnicowanŃ co do formy i jakoŜci utrzymania zieleŒ urzŃdzonŃ, w zaleŨnoŜci od rodzaju 

zabudowy w r·Ũnym zakresie publicznie dostňpnŃ. ZieleŒ celowo wprowadzanŃ przez czğowieka 

uzupeğnia roŜlinnoŜĺ ruderalna na powierzchniach niezagospodarowanych. 



45 
 

 

Fot. 1. Okazağy dŃb, rosnŃcy na miedzy w terenie zadrzewionym, w poğudniowo-zachodniej czňŜci miasta (rejon ul. 

Rdestowej) (Fot. P. Janowski, lipiec 2023). 

 

Fot. 2. Przykğad rolniczego krajobrazu rejonu poğudniowo-zachodnich teren·w podmiejskich Chwarzna-Wiczlina  

(Fot. P. Janowski, lipiec 2023). 
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Fauna 

Chronione kompleksy leŜne Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego spoŜr·d innych jednostek 

krajobrazowych miasta posiadajŃ najlepiej opisany Ŝwiat zwierzňcy, choĺ zebrane informacje nadal sŃ 

fragmentaryczne (PrzewoŦniak, BuliŒski 1996, PrzewoŦniak red. 2001 i lit. tamŨe). MoŨna siň jednak 

spodziewaĺ, Ũe centrum faunistycznego zr·Ũnicowania w rejonie Gdyni stanowiŃ lasy strefy krawňdziowej 

wysoczyzny Pojezierza Kaszubskiego. RozlegğoŜĺ, r·ŨnorodnoŜĺ siedlisk, ciŃgğoŜĺ w czasie i stopieŒ 

naturalnoŜci sprzyjajŃ wystňpowaniu w nich rozmaitych grup zwierzŃt, krňgowych jak i bezkrňgowych, 

w tym takŨe skğadnik·w swoistych, niepospolitych, nadajŃcych szczeg·lnego charakteru cağej 

przyrodniczej jednostce. W obrňbie fauny bezkrňgowej zaznacza siň obecnoŜĺ gatunk·w g·rskich, 

podg·rskich lub typowych dla dalekiej p·ğnocy, niekiedy rzadko notowanych bŃdŦ wystňpujŃcych na 

granicy zasiňgu w Polsce. Ocenia siň takŨe, Ũe niekt·re populacje zwierzŃt, w tym nawet krňgowych jak 

pstrŃg potokowy, mogğy zachowaĺ charakter endemiczny i sŃ stale zwiŃzane wyğŃcznie z jednym 

miejscem wystňpowania. W lasach Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego i ich otoczeniu wystňpujŃ 

22 gatunki ptak·w o r·Ũnym stopniu zagroŨenia w skali globalnej lub kontynentalnej oraz 26 gatunk·w 

zagroŨonych w skali Polski (PrzewoŦniak red. 2001 i lit. tamŨe). 

Lasy TPK sŃ miejscem bytowania w bezpoŜrednim sŃsiedztwie teren·w zurbanizowanych grupy 

duŨych ssak·w, takich jak dzik, sarna, jeleŒ europejski, a nawet okazjonalnie ğoŜ (pojedyncze osobniki 

podczas wňdr·wek), zachodzŃcych takŨe do miasta. ZwiŃzane jest z tym nasilajŃce siň zjawisko 

synantropizacji wielu gatunk·w zwierzŃt, dotyczŃce takŨe ssak·w leŜnych: dzik·w, saren i lis·w, 

zamieszkujŃcych juŨ obrzeŨa miasta lub nawet odwiedzajŃcych rejony Ŝr·dmieŜcia. Do stale 

wystňpujŃcych ssak·w w mieŜcie naleŨŃ mağe gryzonie i jeŨ oraz kuna domowa (kamionka). Zwierzňta 

te, w zwiŃzku z ograniczonym do minimum odczuwaniem niepokoju zwiŃzanego z obecnoŜciŃ czğowieka, 

coraz intensywniej penetrujŃ obszary osiedli ludzkich w poszukiwaniu pokarmu, szczeg·lnie w pobliŨu 

Ŝmietnik·w, park·w i ogrod·w. Zjawisko wystňpowania dzikich zwierzŃt tak blisko siedzib ludzkich 

i zwierzŃt domowych moŨe powodowaĺ zagroŨenie dla zdrowia i bezpieczeŒstwa. Ze wzglňdu na duŨe 

iloŜci potencjalnego poŨywienia w pobliŨu osiedli ludzkich problemem jest wzrost liczebnoŜci dzik·w. 

W celu jego rozwiŃzania stosuje siň specjalne odğownie, z kt·rych schwytane dziki wywozi siň poza 

Tr·jmiasto (Program Ochrony Przyrody NadleŜnictwa GdaŒsk 2015-2024). Oddzielnym problemem jest 

intensywna urbanizacja obszar·w przyleŜnych, a nawet wprowadzanie zabudowy niemal na sam skraj 

las·w. Przyczynia siň to do obciŃŨenia kompleks·w leŜnych duŨŃ ingerencjŃ i presjŃ mieszkaŒc·w 

z okolicznej zabudowy, w tym takŨe do samowolnego wkraczania do las·w zwierzŃt domowych, 

zwğaszcza ps·w i kot·w, powodujŃcych niejednokrotnie duŨe straty wŜr·d drobnych zwierzŃt 

(PrzewoŦniak red. 2001 i lit. tamŨe). 



47 
 

Poza obszarem zwartego kompleksu las·w TPK fauna nie zostağa jak dotŃd dobrze rozpoznana, 

dotyczy to miňdzy innymi teren·w otwartych krajobrazu podmiejskiego na wierzchowinie i w strefie 

krawňdziowej wysoczyzny pojeziernej, kt·re to jednostki przestrzenne wciŃŨ posiadajŃ zr·Ũnicowane 

siedliska, odpowiednie do wystňpowania lokalnie najwiňkszej r·ŨnorodnoŜci faunistycznej. 

W poğudniowo-zachodniej czňŜci miasta, tj. w dzielnicach: Chwarzno-Wiczlino, DŃbrowa i Wielki Kack, 

stwierdzono najwiňksze bogactwo gatunk·w motyli dziennych, inwentaryzowanych w latach 2009-2013 

na terenie Gdyni (Senn 2015). Do preferowanych przez te owady siedlisk naleŨŃ przede wszystkim tereny 

niezabudowane i obfitujŃce w zieleŒ, takie jak skraje zadrzewieŒ, pğaty roŜlinnoŜci ruderalnej, a takŨe 

ogrody dziağkowe i przydomowe. Na wilgotnych ğŃkach Chwarzna-Wiczlina i Wielkiego Kacka oraz 

w innych dzielnicach widywany jest czerwoŒczyk nieparek Lycaena dispar, ale jedynie na torfowiskach 

Wiczlina obserwowany byğ strzňpotek soplaczek Coenonympha tullia ï oba te gatunki motyli objňte sŃ 

ochronŃ prawnŃ, zgodnie z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 16.12.2016 r. w sprawie ochrony 

gatunkowej zwierzŃt, znajdujŃ siň takŨe na Czerwonej LiŜcie ZwierzŃt GinŃcych i ZagroŨonych w Polsce 

(GğowaciŒski red. 2002), a czerwieŒczyk nieparek wymieniony jest r·wnieŨ w zağŃczniku II Dyrektywy 

92/43/EWG (tzw. Dyrektywy Siedliskowej). 

GdyŒskie cieki spğywajŃce ze strefy krawňdziowej wysoczyzny pojeziernej majŃ charakter rzek 

podg·rskich o bystrym nurcie, a na swych nizinnych, przyujŜciowych odcinkach wyraŦnie zwalniajŃ bieg. 

PrzepğywajŃc przez zabudowane dzielnice miejskie zostağy teŨ w wiňkszoŜci uregulowane. W g·rnym 

odcinku rzeki Kaczej na pograniczu dzielnic Chwarzno-Wiczlino i DŃbrowa stwierdzono pojedyncze 

osobniki minoga strumieniowego Lampetra planeri i Ŝliza pospolitego Barbatula barbatula, ale w dalszym 

biegu rzeki w dzielnicy DŃbrowa stwierdzono tylko nieliczne Ŝlizy pospolite; oba te gatunki objňte sŃ 

czňŜciowŃ ochronŃ prawnŃ. Min·g strumieniowy wymieniony jest w zağŃczniku II Dyrektywy 92/43/EWG 

(tzw. Dyrektywy Siedliskowej). Na stanowisku w dzielnicy Orğowo, usytuowanym kilkaset metr·w powyŨej 

ujŜcia do Zatoki GdaŒskiej, stwierdzono wystňpowanie doŜĺ licznego narybku ryb ğososiowatych. Z uwagi 

na bezpoŜredni kontakt z morzem przyujŜciowy odcinek Kaczej stanowi potencjalnie atrakcyjne siedlisko 

dla ichtiofauny. Opr·cz rzeki Kaczej w latach 2000 i 2002 pracami nad wystňpowaniem ryb w gdyŒskich 

rzekach zostağy objňte: Cisowianka (Struga Cisowska), Chylonka, ťr·dğo Marii i Swelina (Radtke, 

Grochowski, Dňbowski 2007). Niestety, w innych badanych ciekach w og·le nie wystňpowağa ichtiofauna, 

co moŨna tğumaczyĺ przegradzaniem, zanieczyszczeniem i regulacjŃ koryt. O obecnoŜci ryb w dolnym 

odcinku Strugi Cisowskiej w Pradolinie Kaszubskiej w dzielnicy Cisowa przy ul. Hutniczej Ŝwiadczyĺ mogŃ 

mimo wszystko Ŝlady obecnoŜci wydry Lutra lutra, objňtej czňŜciowŃ ochronŃ w polskim prawie 

i wymienionej w zağŃczniku II Dyrektywy 92/43/EWG (tzw. Dyrektywy Siedliskowej). Nad potokiem 

Swelina (Stawem Mazowieckim) w dzielnicy Orğowo stwierdzono obecnoŜĺ innego zwiŃzanego ze 

Ŝrodowiskiem wodnym ssaka, tj. bobra europejskiego Castor fiber, objňtego czňŜciowŃ ochronŃ 
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w polskim prawie, wymienionego r·wnieŨ w zağŃczniku II Dyrektywy 92/43/EWG (tzw. Dyrektywy 

Siedliskowej). 

Poğudniowo-zachodnia czňŜĺ miasta, charakteryzuje siň najwiňkszym bogactwem wystňpujŃcych 

gatunk·w pğaz·w, w tym ŜciŜle chronionych: traszki grzebieniastej Triturus cistatus, grzebiuszki ziemnej 

Pelobates fuscus i Ũaby moczarowej Rana arvalis, co wiŃŨe siň z najliczniejszŃ obecnoŜciŃ w tym wğaŜnie 

rejonie miasta mağych, niekiedy okresowych zbiornik·w wodnych. To wğaŜnie w zbiornikach wodnych 

w dzielnicach Chwarzno-Wiczlino i DŃbrowa w czňŜci zachodniej Gdyni, przy granicy z Bojanem 

i Chwaszczynem oraz w czňŜci poğudniowej w rejonie Kaczych Buk·w, jak r·wnieŨ w obrňbie rynny 

rozcinajŃcej wierzchowinň w rejonie Wiekiego Kacka w moczarach na Krowich ĞŃkach i w mğace nad 

potokiem ťr·dğo Marii (Janowski P., dane niepublikowane) oraz w uŨytku ekologicznym ĂJezioro Kackieò 

(Ciechanowski i in. 2017) wykazano w co najmniej kilku zbiornikach wodnych rozr·d traszki grzebieniastej 

Triturus cristatus, objňtej ochronŃ ŜcisğŃ oraz wymagajŃcej ochrony czynnej w prawie polskim, jak r·wnieŨ 

wymienionej w zağŃczniku II Dyrektywy 92/43/EWG (tzw. Dyrektywy Siedliskowej). 

Nad Ŝr·dleŜnym, mağym zbiornikiem dystroficznym w leŜnej czňŜci Wielkiej Roli oraz 

na zarastajŃcym, Ŝr·dpolnym torfowisku w dzielnicy Chwarzno-Wiczlino stwierdzono lňgi Ũurawia Grus 

grus (dane z 2018 r., Janowski P.), ptaka ŜciŜle chronionego w prawie polskim oraz wymienionego 

w zağŃczniku I Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30.11.2009 r. w sprawie 

ochrony dzikiego ptactwa (tzw. Dyrektywa Ptasia), czyli gatunk·w silnie zagroŨonych, wymagajŃcych 

szczeg·lnej ochrony, w tym gğ·wnie poprzez zabezpieczenie ich siedlisk i miejsc wystňpowania. 

Gniazdowanie Ũurawia jest takŨe regularnie obserwowane na innym, wiňkszym zbiorniku wodnym, 

znajdujŃcym siň w graniach administracyjnych miasta, tj. na terenie uŨytku ekologicznego ĂJezioro 

Kackieò (Ciechanowski i in. 2017), a obecnoŜĺ przynajmniej 1 pary Ũurawi jest rokrocznie odnotowywana 

w rejonie mğaki w obszarze Ŧr·dliskowym potoku ťr·dğo Marii. Nad stawami przygospodarskimi 

w dzielnicy Chwarzno-Wiczlino przy ul. WiczliŒskiej stwierdzono takŨe Ŝlady obecnoŜci wydry Lutra lutra, 

objňtej czňŜciowŃ ochronŃ w polskim prawie i wymienionej w zağŃczniku II Dyrektywy 92/43/EWG 

(tzw. Dyrektywy Siedliskowej). 

Generalnie poğudniowo-zachodnia czňŜci miasta przez swojŃ ciŃgğoŜĺ przestrzennŃ 

z mezoregionem Pojezierza Kaszubskiego i mağŃ presjň urbanistycznŃ, nasilajŃcŃ siň jednak w ostatnich 

dekadach, wciŃŨ jeszcze posiada zr·ŨnicowanŃ strukturň siedliskowŃ, odpowiedniŃ do wystňpowania 

duŨej r·ŨnorodnoŜci faunistycznej, w tym gatunk·w rzadkich i zagroŨonych oraz objňtych ochronŃ. 

W pozostağych rejonach miasta znajdujŃ siň jedynie izolowane enklawy, w kt·rych stwierdzane sŃ 

cenne gatunki krajowej fauny. Samych tych miejsc nie ma jednak zbyt wiele, a nadto sŃ rozproszone 

i poddane silnej presji okolicznych teren·w juŨ zurbanizowanych lub aktualnie zabudowywanych. Do 

ciekawych i wartoŜciowych faunistycznie rejon·w miasta naleŨy zaliczyĺ:  
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¶ zadrzewienia i lasy klif·w nadmorskich od dzielnicy Babie Doğy do Oksywia. W zachodniej 

zadrzewionej czňŜci dzielnicy Babie Doğy, poza klifami nadmorskimi, znajduje siň w podziemiach 

starej montowni torped planowany uŨytek ekologiczny ĂOksywskie Nockiò. Jest to miejsce corocznego 

zimowania czterech gatunk·w nietoperzy, objňtych ochronŃ ŜcisğŃ oraz wymagajŃcych ochrony 

czynnej w prawie polskim, tj.: gacka brunatnego Plecotus Auritus, nocka natterera Myotis nattererii, 

nocka rudego Myotis daubentonii oraz nocka duŨego Myotis myotis, bňdŃcego teŨ przedmiotem 

zainteresowania Wsp·lnoty Europejskiej na podstawie zağŃcznika II Dyrektywy Siedliskowej, zgodnie 

z kt·rŃ nietoperz ten musi zostaĺ zachowany w stanie sprzyjajŃcym ochronie na terytorium 

PaŒstw Czğonkowskich (Konrad BidziŒski z Akademickiego Koğa Chiropterologicznego PTOP 

Salamandra w GdaŒsku, email z dn. 16.11.2018 r.). 

¶ zakrzewienia i zadrzewienia oraz lasy w strefie krawňdziowej Kňpy Oksywskiej w dzielnicach 

Oksywie, Pog·rze i ObğuŨe ï bogate w lňgnŃce siň chronione gatunki ptak·w, 

¶ wilgotne ğŃki z sieciŃ row·w melioracyjnych w Pradolinie Kaszubskiej w dzielnicy Cisowa ï 

ze stwierdzanymi, chronionymi gatunkami pğaz·w, gad·w i ptak·w, 

¶ zadrzewienia i lasy klif·w nadmorskich Kňpy Redğowskiej i Orğowa. 

Fauna najwiňkszego nadmorskiego kompleksu leŜnego w granicach miasta, jakim sŃ lasy na Kňpie 

Redğowskiej, w tym przede wszystkim rezerwatu przyrody ĂKňpa Redğowskaò zostağa dobrze zbadana 

i udokumentowana (PrzewoŦniak, BuliŒski 1996 i PrzewoŦniak red. 2008). WystňpujŃ tam jednak gatunki 

pospolite, typowe dla podobnych las·w w tej czňŜci kraju, a nawet ich zestaw jest nieco uboŨszy 

w por·wnaniu z innymi lasami nadmorskimi. Wynika to zar·wno z naturalnego, faunistycznego ub·stwa 

zbiorowisk z udziağem buka, jaki i znacznej izolacji kompleksu przez tereny miejskie oraz silnej penetracji 

ludzi. Tym niemniej w rezerwacie przyrody (PrzewoŦniak red. 2008) stwierdzane sŃ dwa gatunki 

z Dyrektywy Ptasiej, tj. dziňcioğ czarny Dryocopus martius i muchoğ·wka mağa Ficedula parva oraz jeden 

z zağŃcznika II Dyrektywy Siedliskowej, tj. nocek duŨy Myotis myotis, jedyny z nietoperzy wystňpujŃcych 

w rezerwacie. 

  



50 
 

 

Fot. 3. Zbiornik wodny z wystňpujacymi gatunk·w chronionych ï rejon ulicy Rdestowej (Fot. P. Janowski, lipiec 2023). 

 

Fot. 4. Traszka zwyczajna ï rejon ul. Pelczara obszar Chwarzna-Wiczlina (Fot. P. Janowski, sierpieŒ 2017). 
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Fot. 5. Jaszczurka zwinka  ï rejon ul. Pelczara obszar Chwarzna-Wiczlina (Fot. P. Janowski, wrzesieŒ 2017). 

4.2. Walory przyrodnicze, konieczny zakres ich ochrony 

Miasto Gdynia charakteryzuje siň licznymi i cennymi walorami przyrodniczymi, do kt·rych naleŨŃ 

m. in. zwarte, duŨe kompleksy leŜne obejmujŃce w przewaŨajŃcej czňŜci obszar Tr·jmiejskiego Parku 

Krajobrazowego. PoroŜniňta lasem strefa krawňdziowa charakteryzuje siň zr·ŨnicowanŃ i dynamicznŃ 

rzeŦbŃ, obecnoŜciŃ licznych osuwisk oraz teren·w zagroŨonych ruchami masowymi ziemi. Szczeg·lnym 

elementem przyrodniczym sŃ teŨ doliny ciek·w tworzŃce wraz z przylegğŃ zieleniŃ powiŃzania 

przyrodnicze ğŃczŃce pğaty wartoŜciowych element·w przyrody. Lasy stanowiŃ nie tylko lokalne centrum 

r·ŨnorodnoŜci biologicznej poŜr·d zabudowy miejskiej. MajŃ wpğyw na jakoŜĺ innych skğadnik·w 

Ŝrodowiska, zwğaszcza powietrza i klimatu, porastajŃ czňsto najbardziej nachylone partie zboczy 

utrzymujŃc podğoŨe, w tym na terenach zagroŨonych ruchami masowymi ziemi. PeğniŃ one istotnŃ rolň 

w ksztağtowaniu stosunk·w wodnych, zwğaszcza warunk·w spğywu powierzchniowego i retencji w zlewni. 

Mniejsze kompleksy leŜne, poğoŨone poŜr·d teren·w rolniczych Chwarzna-Wiczlina, DŃbrowy, 

Wielkiego Kacka, w tym leŜno-zaroŜlowe powierzchnie, tworzŃ lokalne ostoje bior·ŨnorodnoŜci. StanowiŃ 

poŜr·d teren·w zurbanizowanych Ŝrodowisko bytowania m.in. dla grupy leŜnych gatunk·w roŜlin, 

grzyb·w i zwierzŃt, w tym teŨ gatunk·w chronionych.  

Ponad to funkcje peğnione przez tereny leŜne sŃ uzupeğniane przez wpğyw znacznej iloŜci innej 

zieleni, w tym zieleni wysokiej: drobnych enklaw lasu i zadrzewieŒ oraz drzew i krzew·w zlokalizowanych 



52 
 

pomiňdzy zabudowŃ. PosiadajŃ one znaczenie Ŝrodowiskotw·rcze, krajobrazowe, ale takŨe w pewnym 

zakresie i biocenotyczne. Podobnie jednak jak w przypadku fragment·w lasu przylegajŃcych do teren·w 

zabudowanych mniejsze skupienia zieleni noszŃ Ŝlady znacznej presji obecnoŜci czğowieka. 

Przyrodnicza wartoŜĺ obszaru objňtego opracowaniem wiŃŨe siň gğ·wnie z wystňpowaniem 

zalesionej strefy krawňdziowej z Tr·jmiejskim Parkiem Krajobrazowym oraz strefy brzegowej morza wraz 

z zalesionym fragmentem Kňpy Redğowskiej, Kňpy Oksywskiej i Kolibek, dolinami rzek, w tym rzeki 

Kaczej bňdŃcej gğ·wnym korytarzem ekologicznym miasta. 

Kolejnym wartoŜciowym elementem o wysokich walorach przyrodniczych jest strefa brzegowa, 

w tym cenne brzegi klifowe i wyr·ŨniajŃcy siň szczeg·lnŃ wartoŜciŃ klif Kňpy Redğowskiej chroniony 

w formie rezerwatu przyrody ĂKňpa Redğowskaò oraz obszaru Natura 2000. 

Na rozlegğych obszarach osiedlowych i w ich otoczeniu szczeg·lnej wartoŜci nabierajŃ ostoje 

naturalnej lub p·ğnaturalnej zieleni, zwğaszcza odznaczajŃce siň biocenotycznym zr·Ũnicowaniem, 

siedliskowŃ swoistoŜciŃ i powiŃzaniem z zewnňtrznym systemem teren·w biologicznie czynnych. 

Na terenach miejskich ceniĺ naleŨy r·wnieŨ obecnoŜĺ starych form zieleni, szczeg·lnie jeŨeli naleŨŃ one 

do pamiŃtek lokalnej historii (cenne aleje, pomniki przyrody). 

OstojŃ bior·ŨnorodnoŜci na obszarach osiedlowych sŃ tereny zieleni wysokiej, w tym najstarsze 

pokolenie drzew, zieleŒ wzdğuŨ ciek·w oraz otoczenie wystňpujŃcych juŨ rzadko oczek wodnych. 

NiezaleŨnie od potrzeb retencyjnych i przeciwpowodziowych takŨe ze wzglňdu na zachowanie 

przyrodniczych walor·w konieczne jest utrzymanie wzdğuŨ rzek przestrzeni wolnej od przeksztağceŒ 

podğoŨa, zabudowy i towarzyszŃcej jej infrastruktury, szczeg·lnie w miejscach o wysokim poziomie w·d 

gruntowych. 

Rezerwuarem bior·ŨnorodnoŜci sŃ rozlokowane w zachodniej czňŜci Gdyni zbiorniki wodne 

bňdŃce siedliskiem licznych gatunk·w, w tym chronionych. 

W zachodniej czňŜci miasta obecnoŜĺ p·l, r·Ũnowiekowych odğog·w, zaroŜli oraz zadrzewieŒ, 

a takŨe r·Ũnej wielkoŜci las·w oraz podmokğoŜci i oczek wodnych znalazğy swoje odzwierciedlenie 

w wystňpowaniu stosunkowo licznej fauny, w tym znaczŃcej grupy gatunk·w objňtych ochronŃ lub 

zagroŨonych. Ze wzglňdu na siedliskowŃ i krajobrazowŃ r·ŨnorodnoŜĺ szczeg·lne znaczenie jako ostoja 

wielu organizm·w i ich zbiorowisk ma dolina rzeki Kaczej bňdŃca fragmentem istotnego korytarza 

powiŃzaŒ przyrodniczych. Zachowanie biologicznej funkcji tego obszaru wymaga utrzymania jego 

integralnoŜci, tj. obecnoŜci naturalnych siedlisk i moŨliwoŜci przemieszczania siň organizm·w. 

4.3. Przyrodnicze powińzania i osnowa ekologiczna miasta 

Gğ·wny element struktury przyrodniczej miasta, jakim sŃ lasy strefy krawňdziowej wysoczyzny 

pojeziernej, wchodzi w skğad regionalnego systemu lŃdowych powiŃzaŒ przyrodniczych, wyznaczonego 
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w zwiŃzku ze sporzŃdzeniem Planu zagospodarowania przestrzennego wojew·dztwa pomorskiego 2030. 

Stanowi czňŜĺ Tr·jmiejskiego Pğatu Ekologicznego obejmujŃcego kompleks las·w w obrňbie Aglomeracji 

Tr·jmiasta (Bezubik i in. 2014). Jako pğat ekologiczny peğni funkcjň regionalnej ostoi r·ŨnorodnoŜci 

biologicznej i oŜrodka dyspersji gatunk·w, jednak nie posiada wiňkszego waloru tranzytowego, wykazujŃc 

znaczny stopieŒ izolacji przede wszystkim od strony poğudniowej i wschodniej, pogğňbiany stopniowŃ 

utratŃ wewnňtrznej sp·jnoŜci w wyniku rozwoju przecinajŃcej go miejskiej zabudowy i infrastruktury. 

środkowa i poğudniowa czňŜĺ las·w tr·jmiejskich praktycznie odciňta zostağa juŨ od czňŜci p·ğnocnej 

(w rejonie DŃbrowy, Karwin i Wielkiego Kacka), a cağy kompleks las·w, za sprawŃ obwodnicy tr·jmiejskiej 

(drogi ekspresowej S6) oraz postňpujŃcej suburbanizacji w otoczeniu Tr·jmiasta, stopniowo traci 

ğŃcznoŜĺ przestrzennŃ ze swym otoczeniem i centralnŃ czňŜciŃ Pojezierza Kaszubskiego. W chwili 

obecnej nie istnieje juŨ moŨliwoŜĺ wyznaczenia ponadlokalnych korytarzy ekologicznych, ğŃczŃcych 

Ŝrodkowo-poğudniowŃ czňŜĺ las·w z ich otoczeniem. P·ğnocna czňŜĺ las·w tr·jmiejskich poprzez lokalne 

powiŃzania korytarzami ekologicznymi posiada natomiast ğŃcznoŜĺ z Lňborskim Pğatem Ekologicznym 

obejmujŃcym rozlegğy kompleks leŜny na poğudnie od tego miasta oraz z korytarzem Pradoliny Redy-Ğeby 

o randze regionalnej (Bezubik i in. 2014). 

Ze wzglňdu na fragmentacjň las·w Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego jedynie ich fragment 

poğoŨony po zachodniej stronie obwodnicy tr·jmiejskiej, pomiňdzy Chwarznem-Wiczlinem, Pustkami 

Cisowskimi a CisowŃ, zostağ wğŃczony, jako obszar wňzğowy Lasy Tr·jmiejskie (poğudniowy) (KPn-20E), 

do sieci korytarzy istotnych dla populacji duŨych ssak·w leŜnych oraz sp·jnoŜci siedlisk leŜnych i wodno-

bğotnych w skali krajowej i kontynentalnej, zaproponowanej w projekcie korytarzy ekologicznych 

ğŃczŃcych EuropejskŃ Sieĺ Natura 2000 w Polsce (Jňdrzejewski i in. 2011). 

PrzylegajŃce do obszaru miasta wody Zatoki GdaŒskiej naleŨŃ do Korytarza 

Poğudniowobağtyckiego Migracji Ptak·w, wskazanego w uwarunkowaniach do Planu zagospodarowania 

przestrzennego wojew·dztwa pomorskiego 2030. 

4.3.1. Korytarze ekologiczne i lokalne powiazania przyrodnicze 

Na terenie miasta juŨ praktycznie nie funkcjonujŃ korytarze ekologiczne w szerokim zakresie 

powiazaŒ migracyjnych przyrody oŨywionej (fauny i flory) w postaci nieprzerwanych pas·w zieleni 

i naturalnej rzeŦby dolin ciek·w spğywajŃcych z zachodniej czňŜci miasta, tj. ze strefy krawňdziowej 

wysoczyzny w granicach rozlegğego kompleksu las·w Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego, do 

wschodniej ï graniczŃcej z terenami zieleni i las·w na klifach wzdğuŨ pasa strefy przybrzeŨnej Zatoki 

GdaŒskiej (Ryc. 3).  
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Do gğ·wnych barier, uniemoŨliwiajŃcych zapewnienie ciŃgğoŜci i droŨnoŜci na cağej dğugoŜci 

funkcjonujŃcych powiŃzaŒ, izolujŃcych te dwa gğ·wne obszary siedlisk z wystňpujŃcym bogactwem 

r·ŨnorodnoŜci gatunkowej na terenie miasta, naleŨy wieloaspektowo rozumiany postňpujŃcy rozw·j: 

¶ sieci transportowej, zwğaszcza Obwodnicy Tr·jmiejskiej (drogi ekspresowej S6) wraz z poğŃczonymi 

z niŃ arteriami komunikacji miejskiej, tworzŃcych coraz gňstszŃ sieĺ silnych barier przestrzennych 

(antropogenicznych), 

¶ nowych i poszerzanie obecnych obszar·w przeznaczonych pod przemysğ, handel, skğady i magazyny, 

prowadzŃcych do rozciŃgniňcia strefy zurbanizowanej i zawňŨenia korytarzy migracyjnych. 

¶ zabudowy obszar·w podmiejskich (suburbanizacja), powodujŃcych zanikanie obszar·w dotychczas 

ekstensywnie uŨytkowanych rolniczo, sğuŨŃcych jako fragmenty korytarzy ekologicznych, zamieniajŃc 

siň obecnie w zwarte tereny barier z ogrodzonych posesji, 

¶ budownictwa w bezpoŜredniej bliskoŜci ciek·w wodnych w obrňbie teren·w zurbanizowanych, 

skutkiem czego postňpuje regulacja i zabudowa brzeg·w, uniemoŨliwiajŃca tym samym moŨliwoŜci 

utrzymania migracja wzdğuŨ takiego cieku. 

DroŨnoŜĺ i ciŃgğoŜĺ powiŃzaŒ przyrodniczych pozostajŃ jednak zachowane w skali lokalnej 

w czňŜci dzielnic Chwarzno-Wiczlino i DŃbrowa wŜr·d teren·w r·Ũnorodnej zieleni, w tym enklaw las·w 

i zwiŃzanej z nimi roŜlinnoŜci nieleŜnej naturalnej, p·ğnaturalnej i porolnej oraz torfowisk, podmokğoŜci 

i zbiornik·w wodnych, jak r·wnieŨ ksztağtujŃcych siň funkcji miejskich lub juŨ zainwestowanych 

(zabudowa mieszkaniowa, usğugowa, zagrodowa), zwiŃzanych z dolinami najwaŨniejszych lokalnie 

ciek·w (rzeka Kacza, Potok WiczliŒski) oraz w rejonie g·ry Donas. Wszystkie te elementy tworzŃ sp·jnŃ 

strefň czynnych powiŃzaŒ przyrodniczych wciŃŨ jeszcze zachowujŃcŃ wszystkie niezbňdne komponenty 

Ŝrodowiskowe sprzyjajŃce utrzymaniu walor·w przyrodniczych w tych lokalizacjach. Natomiast na 

odcinkach dolin rzecznych pomiňdzy lasami strefy krawňdziowej wysoczyzny morenowej TPK a strefŃ 

przybrzeŨnŃ lub granicami administracyjnymi miasta wystňpujŃ juŨ tylko potencjalne pasma powiŃzaŒ na 

obszarach zurbanizowanych, kt·re na wielu swych fragmentach utraciğy funkcjonalne moŨliwoŜci 

zapewnienia trwağej migracji przyrody oŨywionej (fauny i flory). 

Zachowanie ciŃgğoŜci tych lokalnych powiazaŒ migracyjnych przyrody oŨywionej, a zwğaszcza 

stopniowa eliminacja barier i izolacji przestrzennej w granicach dolin rzecznych, powinny byĺ jednym z 

nadrzňdnych dziağaŒ sğuŨŃcych zachowaniu bior·ŨnorodnoŜci w zakresie prowadzonej polityki 

przestrzennej miasta. 

WŜr·d podstawowych dziağaŒ naprawczych sğuŨŃcych minimalizacji barierowego oddziağywania 

miasta, a zwğaszcza ciŃg·w komunikacji drogowej i infrastruktury miejskiej, naleŨy wymieniĺ przejŜcia dla 

zwierzŃt. Wprowadzenie lub utrzymanie droŨnych przejŜĺ przyczynia siň do umoŨliwienia bytowania 

zwierzŃt po obu stronach bariery, gdy ta przecina ich dotychczasowe areağy wystňpowania, oraz do 
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umoŨliwienia migracji gatunk·w o duŨych wymaganiach przestrzennych i przemieszczajŃcych siň na duŨe 

odlegğoŜci. W ten spos·b w prosty i skuteczny spos·b zapewniĺ moŨna droŨnoŜĺ i funkcjonalnoŜĺ 

korytarzy ekologicznych w obszarach, kt·re zostağy przegrodzone, a tym samym poddane izolacji na 

skutek wprowadzonych barier antropogenicznych. Dodatkowo moŨe to stanowiĺ naturalne miejsca 

wydostawania siň zwierzŃt i ich ucieczki z teren·w miejskich, na kt·rych znalazğy siň przypadkowo lub 

kt·re nie zapewniajŃ im wğaŜciwych warunk·w do bytowania, a dodatkowo obecnoŜĺ zwierzŃt na nich 

jest niepoŨŃdana. Opisane dziağania naprawcze mogŃ i powinny zostaĺ wprowadzone przede wszystkim 

wzdğuŨ wskazanych wiňkszych ciek·w miejskich poprzez odpowiedni dob·r i rozmiar przejŜĺ-przepust·w 

pod ciŃgami komunikacji drogowej i kolejowej. 

 

Fot. 6. Przykğad korytarza ekologicznego doliny rzeki Kaczej (Fot. P. Janowski, wrzesieŒ 2017). 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne  

Ryc. 3. Korytarze ekologiczne w ukğadzie lokalnych powiŃzaŒ przestrzennych 
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4.3.2. Tereny zieleni miejskiej. 

Gğ·wne komponenty teren·w dostňpnej zieleni miejskiej, tworzŃcej osnowň ekologicznŃ Gdyni sŃ 

ksztağtowane i utrzymywane przez politykň Ŝrodowiskowo-przestrzennŃ miasta w celu zachowania ich 

znaczŃcego udziağu w powierzchni uŨytkowej. Zasadnicze elementy osnowy ekologicznej miasta to 

wszelkiego rodzaju tereny, podlegajŃce procesom wegetacji i biologicznie czynnej aktywnoŜci 

z ograniczeniami dla zabudowy i zajňcia pod inne funkcje miejskie. Tak zdefiniowane tereny moŨna 

okreŜliĺ jako zieleŒ miejskŃ obejmujŃcŃ przede wszystkim (Ryc. 4): 

1. tereny zieleni leŜnej, a zwğaszcza rozlegğy kompleks Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego w strefie 

krawňdziowej wysoczyzny pojeziernej, a takŨe lasy Kňpy Oksywskiej, Redğowskiej i Kolibek w strefie 

nadbrzeŨnej Zatoki GdaŒskiej, 

2. tereny zieleni enklaw leŜnych i nieleŜnych, lokalizowane przede wszystkim na terenach otwartych, 

rolnych i zurbanizowanych. Do kategorii tych teren·w o naturalnym lub p·ğnaturalnym charakterze, 

stanowiŃcych ostoje lokalnej r·ŨnorodnoŜci biologicznej, naleŨŃ: enklawy lub pasma las·w, 

zadrzewieŒ, zaroŜli i innych zbiorowisk roŜlinnych oraz podmokğoŜci, zbiorniki wodne i zagğňbienia 

Ŝr·dpolne. Dla cel·w planistycznych teren ten moŨna r·Ũnicowaĺ pod wzglňdem zajmowanej 

powierzchni do 2 ha i powyŨej, przy czym obiekty duŨe, zajmujŃce co najmniej 2 ha, przedstawiajŃ 

wiňkszŃ wartoŜĺ ze wzglňdu na swoje wewnňtrzne zr·Ũnicowanie lub szczeg·lne warunki siedliskowe 

wymagajŃce zabezpieczenia ich wartoŜci, 

3. tereny zieleni urzŃdzonej, sğuŨŃce przede wszystkim rekreacji i wypoczynkowi mieszkaŒc·w. ZieleŒ 

urzŃdzonŃ naleŨy identyfikowaĺ jako tereny zaprojektowane i objňte utrzymaniem w celach 

aktywizacji i wypoczynku mieszkaŒc·w wŜr·d przestrzeni zurbanizowanej; do kategorii tej zaliczono: 

bulwary, parki i parki kieszonkowe, promenady (aleje), skwery i zieleŒce. Szczeg·lnŃ wartoŜĺ majŃ 

duŨe tereny urzŃdzone zajmujŃce co najmniej 2 ha powierzchni, przygotowane do peğnienia wielu 

funkcji spoğecznych oraz odporne na r·Ũne formy uŨytkowania, 

4. tereny zieleni uŨytkowej, sğuŨŃce funkcjom spoğecznym, na kt·rych zieleŒ stanowi dopeğnienie 

zasadniczego przeznaczenia, a jej obecnoŜĺ peğni rolň estetycznŃ i ekologicznŃ, przyczyniajŃc siň do 

wzmocnienia korzystnych warunk·w proŜrodowiskowych tych teren·w. Kategoria ta obejmuje m. in.: 

cmentarze i ogrody dziağkowe (ROD). 

Poza okreŜlonymi kategoriami zieleni miejskiej moŨna jeszcze wyr·Ũniĺ rejony miasta ze 

r·ŨnorodnŃ, w wiňkszoŜci nieurzŃdzonŃ zieleniŃ, w tym z duŨym udziağem enklaw leŜnych i nieleŜnych 

posiadajŃce potencjağ dla rozwoju funkcji rekreacyjno-wypoczynkowo-edukacyjnych o znaczeniu 

og·lnomiejskim lub nawet aglomeracyjnym. Wyr·ŨniajŃ siň tu przede wszystkim dwa rejony miasta 

wskazywane juŨ wczeŜniej w dokumentach strategicznych i planistycznych do lokowania tego typu 

przeznaczenia, tj.: okolice G·ry Donas w zachodniej czňŜci dzielnicy DŃbrowa oraz rozlegğe, 
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niezabudowane tereny przy granicy Gdyni i Sopotu w rejonie Orğowa Kolibek, w wiňkszoŜci na przedpolu 

i w otulinie TPK. 

W granicach administracyjnych Gdyni dominujŃcŃ formŃ zieleni miejskiej sŃ tereny zieleni leŜnej, 

przede wszystkim w postaci kompleks·w Tr·jmiejskiego Parku Krajobrazowego, obejmujŃcych centralnŃ 

i zachodniŃ czňŜĺ miasta. Mniejsze powierzchniowo lasy komunalne i prywatne wystňpujŃ w 

rozproszeniu, szczeg·lnie w dzielnicach poğoŨonych na obrzeŨach miasta. Wedğug danych Gğ·wnego 

Urzňdu Statystycznego (GUS, Bank Danych Lokalnych, 2023), grunty leŜne og·ğem zajmujŃ 6 156,70 ha, 

co stanowi okoğo 46% powierzchni miasta; w tym powierzchnia las·w pokryta roŜlinnoŜciŃ leŜnŃ wynosi 

5 945,86 ha. 

Pozostağe kategorie teren·w zieleni miejskiej, zgodnie z zağoŨeniami rekomendacji 

Ŝrodowiskowych do Planu og·lnego miasta Gdyni (przyjmujŃc powierzchniň opracowania 12 700,95 ha), 

obejmujŃ: 

¶ tereny zieleni enklaw leŜnych i nieleŜnych ï ok. 538,47 ha, 

¶ tereny zieleni urzŃdzonej ï ok. 279,08 ha, 

¶ tereny zieleni uŨytkowej ï ok. 346,25 ha. 

Podane zbiorczo kategorie teren·w zieleni miejskiej zostağy zinwentaryzowane na podstawie 

prowadzonych prac studialnych przy uŨyciu oprogramowania systemu informacji geograficznej GIS. 

W weryfikacji powierzchni podlegajŃcych dominujŃcej funkcji proces·w wegetacji i biologicznie czynnej 

aktywnoŜci wykorzystano analizň danych wektorowych i rastrowych. Dodatkowo skontrolowano wiele 

lokalizacji w terenie w celu przyporzŃdkowania odpowiedniej kategorii lub ustalenia obecnej funkcji 

danego terenu. Pracami zostağ objňty cağy obszar Gdyni w granicach administracyjnych. Ich wynik 

odzwierciedla stan na koniec 2021 r. W celu przygotowania materiağ·w dotyczŃcych zieleni miejskiej do 

wykorzystania w pracach planistycznych dane zaktualizowano do okreŜlonych funkcji przeznaczonych 

pod zieleŒ w granicach obecnie obowiŃzujŃcych miejscowych plan·w zagospodarowania przestrzennego 

miasta Gdyni. 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne 

Ryc. 4. Tereny zieleni miejskiej. Elementy osnowy ekologicznej miasta 
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4.4. Ŧr·dĠa zagroũeœ i formy degradacji ŝrodowiska 

4.4.1. Zagroũenia naturalne 

4.4.1.1. Obszary zagroũenia powodziń 

W wyniku przeglŃdu i aktualizacji Wstňpnej Oceny Ryzyka Powodziowego (WORP), zgodnie 

z wymaganiami Dyrektywy Powodziowej, na terenie Gdyni sporzŃdzono mapy zagroŨenia powodziowego 

i mapy ryzyka powodziowego dla obszar·w i typ·w powodzi, wskazanych we wstňpnej ocenie ryzyka 

powodziowego. 

Projekty map zagroŨenia powodziowego i map ryzyka powodziowego sporzŃdzajŃ Wody Polskie w 

uzgodnieniu z wğaŜciwymi wojewodami. Projekty map zagroŨenia powodziowego i map ryzyka 

powodziowego od strony morza, w tym morskich w·d wewnňtrznych, przygotowujŃ dyrektorzy urzňd·w 

morskich. Mapy zagroŨenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego od strony morza, w tym 

morskich w·d wewnňtrznych, stanowiŃ integralny element projekt·w map zagroŨenia powodziowego 

i map ryzyka powodziowego. 

Na terenie miasta wyznaczone zostağy obszary naraŨone na niebezpieczeŒstwo powodzi, 

wskazane we wstňpnej ocenie ryzyka powodziowego (Wstňpna Ocena Ryzyka Powodziowego 2018 r., 

https://www.powodz.gov.pl/pl/worp_II_cykl_planistyczny), dla kt·rych sporzŃdzono mapy zagroŨenia 

powodziŃ, na kt·rych wskazuje siň m.in. (Ryc. 5): 

¶ obszary, na kt·rych prawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi jest niskie i wynosi 0,2% (raz na 

500 lat) lub na kt·rych istnieje prawdopodobieŒstwo wystŃpienia zdarzenia ekstremalnego, 

¶ obszary szczeg·lnego zagroŨenia powodziŃ, obejmujŃce: 

- obszary, na kt·rych prawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi jest Ŝrednie i wynosi 1% (raz na 

100 lat), 

- obszary, na kt·rych prawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi jest wysokie i wynosi 10% (raz 

na 10 lat). 

Dla obszar·w wskazanych na mapach zagroŨenia powodziowego sporzŃdza siň mapy ryzyka 

powodziowego, na kt·rych przedstawia siň potencjalnie negatywne skutki zwiŃzane z powodziŃ. 

Na obszarach szczeg·lnego zagroŨenia powodziŃ ustawa Prawo wodne ustala zakaz: 

- gromadzenia Ŝciek·w, nawoz·w naturalnych, Ŝrodk·w chemicznych, a takŨe innych substancji 

lub materiağ·w, kt·re mogŃ zanieczyŜciĺ wody oraz prowadzenia przetwarzania odpad·w, 

w szczeg·lnoŜci ich skğadowania, 



61 
 

- lokalizowania nowych cmentarzy. 

JeŨeli nie spowoduje to zagroŨenia dla jakoŜci w·d w przypadku wystŃpienia powodzi, wğaŜciwy 

organ W·d Polskich moŨe w drodze decyzji zwolniĺ od zakazu, okreŜlajŃc warunki niezbňdne dla ochrony 

jakoŜci w·d. 

Obszary zagroŨenia powodziŃ od strony morza jak i rzek w skali cağego miasta nie stanowiŃ 

podstawowego zagroŨenia dla cağego terenu objňtego opracowaniem. MajŃ one znaczenie miejscowe 

i lokalne na styku lŃdu i morza, gğ·wnie w rejonie teren·w portowych i niskiego brzegu jak teŨ 

w bezpoŜrednim sŃsiedztwie ciek·w. 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne 

Ryc. 5. Obszary zagroŨenia powodziŃ.  
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4.4.1.2. Obszary osuwisk i naraũone na osuwanie siŉ mas ziemnych 

Zgodnie z ustawŃ Prawo ochrony Ŝrodowiska z 2001 r. starosta prowadzi obserwacjň teren·w 

zagroŨonych ruchami masowymi ziemi oraz teren·w, na kt·rych wystňpujŃ te ruchy, a takŨe rejestr 

zawierajŃcy informacje o tych terenach. 

Rejestr osuwisk i teren·w zagroŨonych ruchami masowymi ziemi dla Gdyni, wskazuje 84 osuwiska 

i 78 teren·w zagroŨonych ruchami masowymi ziemi poğoŨonych prawie we wszystkich dzielnicach miasta. 

Zlokalizowane na Kamiennej G·rze osuwisko nr 79873 nie zostağo wyrejestrowane z bazy SOPO, ale 

zostağo zabezpieczone (dane od Geologa Powiatowego Gdyni, stan na 07.2024). Na terenie miasta 

26 osuwisk stwarza potencjalne zagroŨenia dla zabudowy i infrastruktury komunikacyjnej; niekt·re 

powodujŃ zniszczenia obiekt·w budowlanych (Mapa i rejestr 2012, 2015) (Ryc. 6). 

Zr·Ũnicowane uksztağtowanie powierzchni ziemi powoduje, Ũe zagroŨenia osuwaniem siň mas 

ziemnych mogŃ wystňpowaĺ na szerszym obszarze miasta. Terenami potencjalnie naraŨonymi 

na osuwanie siň mas ziemnych sŃ: 

¶ brzegi klifowe, 

¶ strefy krawňdziowe wysoczyzny i kňp wysoczyznowych, 

¶ zbocza rynien i dolin wciňtych w powierzchniň wysoczyznowŃ, 

¶ inne obszary o znacznych deniwelacjach terenu i nachyleniu stok·w przekraczajŃcym 15Á. 

Wszystkie brzegi klifowe naleŨy uznaĺ za zagroŨone aktywnoŜciŃ w zwiŃzku z postňpujŃcŃ abrazjŃ 

morskŃ, zwğaszcza w warunkach notowanego, stağego wzrostu poziomu morza.  

Strefa krawňdziowa wysoczyzny to najwaŨniejszy, obok strefy brzegowej morza, element osnowy 

ekologicznej miasta, charakteryzuje siň wysokim stopniem nachylenia zboczy, stŃd inwestycje tam 

lokalizowane i zwiŃzane z nimi potencjalne prace ziemne mogŃ spowodowaĺ uruchomienie lokalnych 

ruch·w mas ziemnych (Frankowski Zachowicz 2007). Niemal cağa strefa krawňdziowa, stanowiŃca tereny 

potencjalnie naraŨone na osuwanie siň mas ziemnych, wchodzŃ w skğad Tr·jmiejskiego Parku 

Krajobrazowego. 

Inne obszary o znacznych deniwelacjach terenu i nachyleniu stok·w powyŨej 15Á ï wystňpujŃ one 

lokalnie na terenie cağego miasta, a szczeg·lnie w czňŜci poğudniowo-zachodniej na obszarze 

wysoczyznowym. 

Na terenach osuwisk i w ich bezpoŜrednim sŃsiedztwie, na terenach zagroŨonych ruchami 

masowymi ziemi lub potencjalnie naraŨonych na niebezpieczeŒstwo osuwania siň mas ziemnych 

(obejmujŃcych stoki o nachyleniu powyŨej 15Á) wystňpujŃ ograniczenia dla zabudowy 

i zagospodarowania. Zgodnie z zaleceniami zawartymi w rejestrze osuwisk i teren·w zagroŨonych 

ruchami masowymi ziemi okreŜlono niŨej wymienione wytyczne: 
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¶ Osuwiska wystňpujŃce w klifie nadmorskim i przylegajŃcy do nich od g·ry pas terenu naleŨy wyğŃczyĺ 

z nowej zabudowy innej niŨ majŃcej na celu ochronň brzegu morskiego. 

¶ Lokalizowanie nowej oraz rozbudowa istniejŃcej zabudowy i infrastruktury w rejonie osuwisk 

aktywnych i okresowo aktywnych sŃ moŨliwe pod warunkiem wczeŜniejszego wykonania badaŒ 

geologiczno-inŨynierskich dla oceny miŃŨszoŜci koluwium, warunk·w geologicznych 

i hydrogeologicznych powstania cağego osuwiska. W wiňkszych osuwiskach, potencjalnie gğňbokich, 

poŨŃdanym byğoby rozpoznanie gğňbokoŜci wystňpowania powierzchni poŜlizgu poprzez wykonanie 

wierceŒ rdzeniowanych. DokonujŃc oceny wpğywu zabudowy na osuwiska i tereny po zlikwidowanych 

osuwiskach naleŨy odnieŜĺ siň do wzrostu obciŃŨenia stoku zabudowŃ, moŨliwych zmian przepğywu 

w·d podziemnych, infiltracji do gruntu w·d opadowych. 

¶ Lokalizowanie zabudowy na osuwiskach nieaktywnych i w granicach teren·w zagroŨonych jest 

moŨliwe pod warunkiem wczeŜniejszego wykonania badaŒ geologiczno-inŨynierskich, kt·re pozwolŃ 

na przedstawienie oceny stabilnoŜci stoku podczas realizacji nowej, lub powiňkszania istniejŃcej 

zabudowy oraz p·Ŧniejszego jej funkcjonowania. W szczeg·lnoŜci naleŨy zwr·ciĺ uwagň na wzrost 

obciŃŨenia stoku zabudowŃ, wystŃpienie moŨliwych zmian przepğywu w·d podziemnych, infiltracji do 

gruntu w·d opadowych (Mapa i Rejestr 2015). 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne 

Ryc. 6. Obszary naraŨone na osuwanie siň mas ziemnych.  
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4.4.2. Zagroũenia antropogeniczne 

4.4.2.1. PrzeksztaĠcenia i historyczne zanieczyszczenia powierzchni ziemi  

Na terenie miasta rejestrowane sŃ przypadki naruszania powierzchni ziemi, przede wszystkim 

w wyniku Ădzikiegoò skğadowania urobku z wykop·w, gruzu budowlanego i innych odpad·w 

w nieprzeznaczonych do tego miejscach. Miejsca takie wystňpujŃ m.in. w rejonach otoczenia rozwijajŃcej 

siň zabudowy przemysğowej w rejonie Pradoliny Kaszubskiej oraz w otoczeniu teren·w bud·w 

prowadzonych przede wszystkim na terenie zachodnich czňŜci Gdyni (Chwarzno-Wiczlino, Kacze Buki, 

DŃbrowa). 

Wedğug bazy danych geologiczno-inŨynierskich aglomeracji tr·jmiejskiej na terenach 

przemysğowych oraz portowych stwierdzono zanieczyszczenie grunt·w metalami ciňŨkimi. SumarycznŃ 

ocenň stopnia zanieczyszczenia gleb sformuğowano na podstawie wartoŜci dopuszczalnych stňŨeŒ 

metali. Na tej podstawie gleby w rejonie teren·w portowych zaliczono do grupy obszar·w, kt·re powinny 

byĺ uŨytkowane wyğŃcznie jako tereny przemysğowe i komunikacyjne (Frankowski, Zachowicz 2007). 

W p·ğnocnej czňŜci Gdyni, lokalnie na terenie Pradoliny, w rejonie ulicy Hutniczej, 

udokumentowano wystňpowanie grunt·w nasypowych, kt·re wystňpujŃ przede wszystkim pod 

nawierzchniami utwardzonymi, uzdatnionymi pod przewidziane, nowe zagospodarowanie. Nasypy 

niekontrolowane, powstağe z przypadkowego materiağu odpadowego, byğy potwierdzonym Ŧr·dğem 

przenikania do podğoŨa i w·d powierzchniowych metali ciňŨkich, substancji organicznych i zwiŃzk·w 

biogennych (Klimaszewska, RyŜ 2007). Nasypy gruzowe, w tym wysypiska odpad·w oraz skğadowiska 

gruzu mogŃ wpğywaĺ na zanieczyszczenie gruntu, w·d powierzchniowych, a takŨe mogŃ mieĺ negatywny 

wpğyw na jakoŜĺ w·d podziemnych, co wykazağy badania przeprowadzone w kwietniu i paŦdzierniku 2000 

roku na terenie strefy ochronnej ujňcia w·d podziemnych ĂRumiaò. W jednym z punkt·w pobierania 

pr·bek gruntu stwierdzono podwyŨszonŃ zawartoŜĺ oğowiu i miedzi, a w szeregu innych punkt·w 

wykazano zanieczyszczenie w·d powierzchniowych takŨe produktami ropopochodnymi. W pr·bkach 

pobieranych podczas wstňpnych badaŒ wykonanych we wrzeŜniu 1999 r. wykryto obecnoŜĺ rtňci oraz 

stwierdzono obecnoŜĺ rtňci w wodzie podziemnej w iloŜci przekraczajŃcej normy stawiane wodom pitnym. 

Nie moŨna wykluczyĺ, Ũe w trakcie badaŒ we wrzeŜniu 1999 r. wysoka zawartoŜĺ rtňci w pobieranych 

pr·bkach wody miağa zwiŃzek ze skğadowaniem gruzu i odpad·w na analizowanym terenie. Nie udağo siň 

jednak okreŜliĺ przyczyn braku rtňci w pr·bkach z zasadniczego terminu prowadzenia badaŒ wiosnŃ 

i jesieniŃ 2000 r. i przyjňto ostatecznie, Ũe najbardziej prawdopodobnŃ przyczynŃ byğ bğŃd laboratoryjny 

(Narwojsz 2000 i Rabek, MğyŒczak 2000). 

Zgodnie z prawem ochrony Ŝrodowiska, Generalny Dyrektor Ochrony środowiska prowadzi rejestr 

historycznych zanieczyszczeŒ powierzchni ziemi (Ryc. 7). 
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W rejestrze gromadzi siň informacje: 

1) o potencjalnych historycznych zanieczyszczeniach powierzchni ziemi oraz historycznych 

zanieczyszczeniach powierzchni ziemi, w tym ich charakterystyce, miejscu, czasie wystŃpienia 

oraz aktualnym statusie terenu, na kt·rym wystňpujŃ; 

2) o przeprowadzonych remediacjach oraz osiŃgniňtych w ich wyniku efektach ekologicznych; 

3) o dziağalnoŜci prowadzonej na terenach, na kt·rych wystŃpiğo potencjalne historyczne 

zanieczyszczenie powierzchni ziemi lub historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi, 

obecnie, a takŨe, o ile takie informacje sŃ dostňpne ï w przeszğoŜci. 

Regionalny Dyrektor Ochrony środowiska, w drodze decyzji skierowanej do wğadajŃcego 

powierzchniŃ ziemi, dokonuje do rejestru wpisu o potencjalnym historycznym zanieczyszczeniu 

powierzchni ziemi, nie p·Ŧniej niŨ w terminie 6 miesiňcy od dnia otrzymania odpowiednio: 

1) wykazu, o kt·rym mowa w art. 101d ust. 6; 

2) aktualizacji wykazu, o kt·rej mowa w art. 101d ust. 8; 

3) zgğoszenia, o kt·rym mowa w art. 101e ust. 1. 

Decyzja zawiera wskazanie miejsca, na kt·rym wystňpuje potencjalne historyczne 

zanieczyszczenie powierzchni ziemi. 

Za obszary wymagajŃce rekultywacji, uznaje siň tereny przeksztağcone agromechanicznie, w tym 

w wyniku ruch·w masowych ziemi, o ile naruszone zostağy rolnicze bŃdŦ leŜne wartoŜci uŨytkowe lub 

wartoŜci przyrodnicze. PodstawŃ wskazania obszar·w wymagajŃcych remediacji jest wykaz 

potencjalnych historycznych zanieczyszczeŒ powierzchni ziemi przekazany Regionalnemu Dyrektorowi 

Ochrony środowiska w GdaŒsku. Po przeprowadzeniu na tych obszarach badaŒ zanieczyszczenia gleby 

i ziemi oraz potwierdzeniu obecnoŜci historycznego zanieczyszczenia powierzchni ziemi, wğadajŃcy niŃ 

jest obowiŃzany do przeprowadzenia remediacji, zgodnie z przepisami ustawy z dn. 27 kwietnia 2001 r. 

Prawo ochrony Ŝrodowiska. 

Zgodnie udostňpnionymi przez RegionalnŃ Dyrekcjň Ochrony środowiska danymi z rejestru 

bezpoŜrednich zagroŨeŒ szkodŃ w Ŝrodowisku i szk·d w Ŝrodowisku, na terenie Gdyni, wedğug 

prowadzonego przez Generalnego Dyrektora Ochrony środowisk rejestru, zidentyfikowano 52 tereny 

potencjalnych historycznych zanieczyszczeŒ powierzchni ziemi oraz 11 potwierdzonych, na kt·rych 

remediacjň przeprowadzono lub sŃ one w trakcie. NiezaleŨnie od przekazanych danych historyczne 

zanieczyszczenia powierzchni ziemi lub potencjalne historyczne zanieczyszczenia ziemi, mogŃ wystŃpiĺ 

na innych obszarach nie wskazanych w wyŨej wymienionym zestawieniu. Ze wzglňdu na potencjalne 

wystňpowania historycznego zanieczyszczenia powierzchni ziemi, obowiŃzujŃ zapisy ustawy z dnia 

27.04.2001 r. Prawo ochrony Ŝrodowiska w zakresie obowiŃzk·w przeprowadzenia badaŒ 

zanieczyszczenia gleby i ziemi oraz ewentualnej p·Ŧniejszej remediacji. 
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Na terenie Gdyni, do obszar·w bňdŃcych w trakcie remediacji lub na kt·rych remediacja zostağa 

zakoŒczona, ujňtych w rejestrach historycznych zanieczyszczeŒ powierzchni ziemi (Dane RDOś 2024) 

m. in. naleŨŃ: 

¶ historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi substancjami pochodzŃcymi z rafinacji ropy 

naftowej. Obszar zlokalizowany byğ na NabrzeŨu Angielskim w Porcie Gdynia, przy ul. Hryniewickiego 

na terenie po zlikwidowanym Zakğadzie Produkt·w Naftowych. Na terenie zakoŒczono remediacjň, 

¶ historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi zwiŃzkami rafinacji ropy naftowej. Teren znajduje 

siň w Porcie Gdynia, przy poğudniowym brzegu NabrzeŨa Indyjskiego, na terenie terminalu CHANE 

TERMINAL GDYNIA Sp. z o.o. Teren aktualnie w trakcie remediacji. 

¶ historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi zlokalizowane przy ul. Osada Kolejowa na terenach 

PKP, dziağki nr 2 i 5. Teren w trakcie remediacji, 

¶ historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi zlokalizowane u zbiegu ul. śmidowicza i 

ul. Nasypowej, gdzie zakoŒczono remediacjň, 

¶ zlokalizowany w rejonie śr·dmieŜcia Gdyni, przy ul. Wňglowej 22 teren historycznego 

zanieczyszczenia powierzchni ziemi, gdzie zakoŒczono remediacjň. Aktualnie na tym terenie 

zlokalizowana jest zabudowa. 

  

https://rejestry.gdos.gov.pl/
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ťr·dğo: opracowanie wğasne  

Ryc. 7. Historyczne zanieczyszczenia powierzchni ziemi.  
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4.4.2.2. Zanieczyszczenie i jakoŝĻ w·d powierzchniowych, morskich i podziemnych 

Zwarta zabudowa na terenach miejskich podğŃczona jest do sieci kanalizacyjnej i w cağoŜci znajduje 

siň w granicach obszaru gdyŒskiej aglomeracji Ŝciekowej. ścieki komunalne z jej obszaru kierowane sŃ 

do Grupowej Oczyszczalni ściek·w (GOś) ĂDňbog·rzeò w gminie Kosakowo. GOś ĂDňbog·rzeò 

odprowadza oczyszczone Ŝcieki do Zatoki Puckiej kolektorem na odlegğoŜĺ ponad 2 km od linii brzegowej. 

Jedynie niewielkie tereny zabudowy mieszkaniowej w rejonie ul. Ğosiowej, Jeleniej, Sarniej oraz 

Bernadowskiej i Izerskiej wğŃczone sŃ do systemu kanalizacyjnego aglomeracji gdaŒskiej, 

odprowadzajŃcego Ŝcieki do Oczyszczalni ĂWsch·dò w GdaŒsku. 

 

Zanieczyszczenie w·d powierzchniowych pĠynńcych 

W ramach projektu ĂPoprawa czystoŜci w·d Morza Bağtyckiego poprzez rozw·j system·w 

gospodarki wodnejò w 2006 roku przeprowadzone badania jakoŜci w·d powierzchniowych w granicach 

Gdyni (BPBK 2006) wykazağy, Ũe najwiňksze zanieczyszczenie bakteriologiczne stwierdzono w Potoku 

ChyloŒskim (jakoŜĺ w·d w klasie V), jakoŜĺ w·d rzeki Kaczej oraz Potoku Kolibkowskiego wyznaczono 

w klasie IV. Najmniejsze iloŜci zanieczyszczeŒ bakteriologicznych stwierdzono w Strudze Cisowskiej oraz 

potoku Swelina ï jakoŜĺ w·d w klasie III. Oceny zanieczyszczenia fizyko-chemicznego obejmowağy wyniki 

plasujŃce siň w IV i V klasie jakoŜci w·d dla Potoku ChyloŒskiego, rzeki Kaczej i Potoku Kolibkowskiego. 

Najwiňcej wynik·w w I klasie jakoŜci w·d stwierdzono w Strudze Cisowskiej oraz potoku Swelina. 

W badaniach wykonywanych w 2007 r. stan og·lny oraz sanitarny rzeki Chylonki zostağ wyznaczony dla 

V klasy, oznaczajŃcej zğŃ jakoŜĺ w·d. Stan sanitarny dla rzeki Kaczej wyznaczono r·wnieŨ na zgodny 

z V klasŃ czystoŜci w·d, natomiast stan og·lny zaklasyfikowano do IV klasy, okreŜlajŃcej 

niezadowalajŃcŃ jakoŜĺ w·d (WIOś 2008). Na zğŃ sanitarnŃ jakoŜĺ w·d obu ciek·w miağa wpğyw 

obecnoŜĺ bakterii grupy coli typu fekalnego. 

Nastňpnie zmieniğ siň zakres i spos·b wykonywania badaŒ biologicznych i fizykochemicznych, stŃd 

oceny stanu czystoŜci w·d od 2007 roku nie byğy w peğni por·wnywalne z ocenami wykonanymi w latach 

wczeŜniejszych (WIOś 2008). 

Aktualnie na terenie Gdyni jedynie rzeka Kacza jest objňta monitoringiem jakoŜci jednolitych czňŜci 

w·d powierzchniowych (JCWP) prowadzonym przez Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska oraz 

dokonywana jest ocena stanu jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych. 

W 2009 roku jednolite czňŜci w·d powierzchniowych rzeki Kaczej okreŜlono jako wody naturalne. 

Ocena stanu biologicznego prezentowağa dobrŃ jakoŜĺ w·d, stan element·w fizykochemicznych byğ 

oceniony poniŨej dobrego. Zestawienie tych ocen, stanowiŃcych wyznacznik stanu ekologicznego Kaczej, 

dağo umiarkowanŃ jakoŜĺ w·d. Stan chemiczny zostağ oceniony poniŨej dobrego. W og·lnej ocenie stan 

w·d rzeki Kaczej okreŜlono jako zğy (Raport WIOś 2010). 
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Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w GdaŒsku zgodnie ze stanem jednolitych czňŜci 

w·d powierzchniowych pğynŃcych, badanych w 2014 r., stan/potencjağ ekologiczny i chemiczny oraz 

og·lny stan jednolitych czňŜci w·d rzeki Kaczej oceniğ jako dobry (Raport WIOś 2015). W 2015 roku 

stan/potencjağ ekologiczny oceniono na dobry i powyŨej dobrego, stan chemiczny jako dobry, stan og·lny 

jako dobry (Raport WIOś 2016). Natomiast w 2016 r., stan/potencjağ ekologiczny dla rzeki Kaczej 

okreŜlono jako sğaby, w 2016 i 2017 roku stan chemiczny oceniono poniŨej dobrego a stan jednolitych 

czňŜci w·d dla rzeki Kaczej okreŜlono jako zğy (Raport WIOś 2017, 2018). W 2017 r. nie okreŜlono 

stanu/potencjağu ekologicznego rzeki. 

Pozostağe rzeki na terenie Gdyni nie sŃ objňte monitoringiem oraz ocenŃ stanu jednolitych czňŜci 

w·d powierzchniowych. 

Zgodnie z danymi archiwalnymi opr·cz corocznych kontroli wykonywanych przez WIOś w 2006 

roku przeprowadzono niezaleŨne badania jakoŜci w·d powierzchniowych w granicach Gdyni w ramach 

projektu ĂPoprawa czystoŜci w·d Morza Bağtyckiego poprzez rozw·j system·w gospodarki wodnejò 

(BPBK 2006). Materiağ do kontroli pobierano w przekrojach ujŜciowych rzek i potok·w do Zatoki 

GdaŒskiej. W przypadku Strugi Cisowskiej pr·bki pobierano przy ujŜciu do Zag·rskiej Strugi. Zakres 

badaŒ obejmowağ podstawowe wskaŦniki zanieczyszczenia bakteriologicznego oraz fizykochemicznego. 

Najwiňksze zanieczyszczenie bakteriologiczne stwierdzono w Potoku ChyloŒskim (jakoŜĺ w·d w klasie 

V). JakoŜĺ w·d rzeki Kaczej oraz Potoku Kolibkowskiego wyznaczono w klasie IV. Najmniejsze iloŜci 

zanieczyszczeŒ bakteriologicznych stwierdzono w Strudze Cisowskiej oraz potoku Swelina ï jakoŜĺ w·d 

w klasie III. Oceny zanieczyszczenia fizyko-chemicznego obejmowağy wyniki plasujŃce siň w IV i V klasie 

jakoŜci w·d dla Potoku ChyloŒskiego, rzeki Kaczej i Potoku Kolibkowskiego. Najwiňcej wynik·w w I klasie 

jakoŜci w·d stwierdzono w Strudze Cisowskiej oraz w potoku Swelina. 

 

Zanieczyszczenie w·d morskich 

Dla w·d przejŜciowych Bağtyku, stanowiŃcych czňŜciowo zasolone wody powierzchniowe w obrňbie 

bezpoŜredniego oddziağywania gdyŒskich ciek·w i kolektor·w kanalizacji deszczowej, zostağy 

przeanalizowane wyniki badaŒ z punkt·w pomiarowo-kontrolnych rozlokowanych na Zatoce Puckiej 

Zewnňtrznej (1 stanowisko pomiarowe) oraz na Zatoce GdaŒskiej Wewnňtrznej (czňŜĺ Zatoki GdaŒskiej 

Ăodciňtaò przedğuŨeniem P·ğwyspu Helskiego w kierunku Mierzei WiŜlanej ï 1 stanowisko), akweny 

sŃsiadujŃce z terenem miasta Gdyni. W prowadzonych badaniach monitoringowych w·d przejŜciowych 

analizie podlegağy wskaŦniki biologiczne oraz fizykochemiczne. Stan og·lny jednolitej czňŜci w·d 

przejŜciowych Bağtyku w Zatoce Puckiej Wewnňtrznej i Zatoce GdaŒskiej Wewnňtrznej, na wysokoŜci 

miasta Gdyni, w latach 2014 ï 2016, wskazywağ na zğŃ jakoŜĺ wody (Raporty WIOś 2014-2018). 
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W granicach Gdyni funkcjonowağo w przeszğoŜci szeŜĺ kŃpielisk morskich: Babie Doğy, Oksywie, 

śr·dmieŜcie, Redğowo, Orğowo-molo i Orğowo-Poğudniowe, obecnie wyznaczano cztery: Babie Doğy, 

śr·dmieŜcie, Redğowo i Orğowo. Kontrolň nad stanem czystoŜci a takŨe ocenň przydatnoŜci wody w 

kŃpieliskach dokonuje PaŒstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gdyni. 

Na podstawie kart profili kŃpielisk wyniki czteroletnich ocen jakoŜci w·d w kŃpieliskach Gdynia 

Babie Doğy, Redğowo i Gdynia śr·dmieŜcie wykazağy w latach 2011-2017 doskonağŃ jakoŜĺ wody a 

sporadyczne zakazy kŃpieli wynikağy z wystňpujŃcego sporadycznie zakwitu sinic. Natomiast dla 

kŃpieliska Orğowo w latach 2011-2014 jakoŜĺ w·d byğa dobra, podobnie jak w okresie: 2013-2016 i 2014-

2017. WyjŃtek stanowiğ okres 2012-2015 r., kiedy to jakoŜĺ w·d oceniono tam na doskonağŃ. Zgodnie z 

danymi w profilu kŃpieliska Orğowo jednorazowa w 2017 roku ocena o nieprzydatnoŜci wody miağa miejsce 

z powodu skaŨenia mikrobiologicznego (27.09.2017 r.) (https://sk.gis.gov.pl/). 

 

Zanieczyszczenie w·d podziemnych 

W ramach krajowej sieci monitoringu w·d podziemnych w latach 2004-2005 wykonano kontrole na 

terenie miasta w punkcie badawczym, w kt·rym pobierano pr·bki z utwor·w czwartorzňdowych. Wyniki 

wskazağy na dobrŃ jakoŜĺ wody II klasy czystoŜci (Raporty WIOś 2005-2006). Wedğug klasyfikacji w·d 

podziemnych, zgodnie z monitoringiem operacyjnym, w 2014 roku dla ujňcia Rumia stan chemiczny w·d 

oceniono jako dobry (Raport WIOś 2015). 

JakoŜĺ w·d podziemnych na obszarze Pradoliny Kaszubskiej oraz w rejonach ujňĺ w·d 

podziemnych z powodu ich gospodarczego znaczenia oraz istniejŃcego lub potencjalnego zagroŨenia 

zanieczyszczeniami z powierzchni terenu jest stale monitorowana. Na terenie Gdyni od wielu lat jest 

prowadzony monitoring ujňĺ w·d podziemnych, z kt·rego wynika, Ũe: 

1) jakoŜĺ w·d podziemnych z utwor·w czwartorzňdowych, kt·re na znacznym obszarze miasta nie 

sŃ dostatecznie izolowane i zabezpieczone przed migracjŃ zanieczyszczeŒ z powierzchni terenu, 

jest obniŨona, 

2) w stropowych partiach uŨytkowego poziomu wodonoŜnego na obszarze Pradoliny Kaszubskiej 

stwierdzono podwyŨszone zawartoŜci (nie przekraczajŃce dopuszczalnych stňŨeŒ), zwiŃzk·w 

azotu, chlork·w i soli metali, 

3) na terenie miasta istniejŃ punktowe zanieczyszczenia w·d podziemnych substancjami 

ropopochodnymi, pierwszej przypowierzchniowej warstwy wodonoŜnej (Program Ochrony 

środowiska 2014  
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4.4.2.3. Zanieczyszczenie powietrza 

Na terenie Gdyni monitoring stanu aerosanitarnego prowadzony jest w oparciu o dane ze stacji 

pomiarowych naleŨŃcych do Wojew·dzkiego Inspektoratu Ochrony środowiska w GdaŒsku oraz Fundacji 

ĂARMAAGò (Agencja Regionalnego Monitoringu Atmosfery Aglomeracji GdaŒskiej). W roku 2017 z terenu 

Gdyni do oceny jakoŜci powietrza w aglomeracji gdaŒskiej (Tr·jmieŜcie) wykorzystano dane z 4 stacji 

(Roczna ocena... 2018): przy ul. Porňbskiego (Pog·rze), przy ul. Wendy (śr·dmieŜcie/Port), przy ul. 

Szafranowej (DŃbrowa) naleŨŃcych do Fundacji ĂARMAAGò oraz przy ul. Bema (śr·dmieŜcie) naleŨŃcej 

do WIOś. Roczna ocena stanu czystoŜci powietrza realizowana przez WIOś i GIOś pod kŃtem speğnienia 

kryteri·w ustanowionych w celu ochrony zdrowia ludzi, odnosi siň do cağej strefy aglomeracji i opiera siň 

na pomiarach zawartoŜci substancji kontrolowanych w r·Ũnym zestawieniu na poszczeg·lnych stacjach: 

¶ dwutlenku siarki SO2, 

¶ dwutlenku azotu NO2, 

¶ tlenku wňgla CO, 

¶ benzenu C6H6, 

¶ ozonu O3, 

¶ pyğu zawieszonego PM2,5, 

¶ pyğu zawieszonego PM10, 

¶ benzo(Ŭ)pirenu C20H12 w pyle zawieszonym, 

¶ metali w pyle zawieszonym (oğ·w Pb, kadm Cd, nikiel Ni, arsen As). 

ZawartoŜĺ 3 rodzaj·w zanieczyszczeŒ (benzen, PM2,5, benzo(Ŭ)piren) w obrňbie aglomeracji 

tr·jmiejskiej analizowana jest na stacjach poğoŨonych poza GdyniŃ (Roczna ocena... GIOś, 2018). 

W roku 2017, podobnie jak w latach poprzednich, na terenie miasta nie zostağy przekroczone 

wartoŜci poziom·w dopuszczalnych dla SO2, NO2 i CO (Roczna ocena... GIOś 2018). Bardzo niskie 

wartoŜci osiŃgnňğy stňŨenia metali ciňŨkich w pyle zawieszonym, mierzone m.in. na stacji WIOś przy ul. 

Bema w Ŝr·dmieŜciu Gdyni. Podobnie do lat poprzednich nie stwierdzono takŨe przekroczenia poziomu 

docelowego ustalonego dla ozonu jednak na stacji pomiarowej w dzielnicy DŃbrowa nie udağo siň 

osiŃgnŃĺ celu dğugoterminowego, kt·rego realizacjň ustalono najp·Ŧniej na rok 2020.  

Na terenie aglomeracji tr·jmiejskiej w okresie od 2010 do 2022 r., na Ũadnym stanowisku 

pomiarowym, w tym takŨe w Gdyni, nie wystŃpiğy przekroczenia dopuszczalnego poziomu 

Ŝredniorocznego pyğu zawieszonego PM10. Natomiast tylko jednokrotnie w analizowanym okresie 

odnotowano przekroczenie rocznej czňstoŜci (35 dni) przekroczeŒ dopuszczalnego stňŨenia 

Ŝredniodobowego pyğu zawieszonego PM10. Byğo to nieznaczne (51 Õg/mį) przekroczenie 
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dopuszczalnego stňŨenia 24-godzinnego i dopuszczalnej liczby dni (37) w 2018 roku na stacji pomiarowej 

przy terenach portowych przy ul. Wendy w dzielnicy śr·dmieŜcie. 

WyŨsze poziomy stňŨeŒ w granicach normy i dopuszczalnej liczby dni z przekroczeniem poziomu 

normatywnego wykazywağy Ŝr·dmiejskie stacje pomiarowe przy ulicach: Wendy, Piğsudskiego i Bema. 

Stacje rozlokowane w dzielnicach peryferyjnych na Pog·rzu przy ul. Porňbskiego i w DŃbrowie przy ul. 

Szafranowej prezentowağy juŨ znacznie niŨsze wartoŜci stwierdzanych dni z wykazywanymi 

przekroczeniami i wielkoŜciŃ maksymalnych stňŨeŒ. W latach 2018ï2022 pomiary pyğu PM10 w Gdyni 

byğy prowadzone juŨ tylko na tych dw·ch stacjach peryferyjnych, wykazujŃc brak przekroczeŒ. W 

przypadku zanieczyszczenia powietrza benzo(a)pirenem (B(a)P) jego stňŨenia Ŝrednioroczne na 

poziomie docelowym (1 ng/mį) byğy przekraczane do 2015 r. na wszystkich stacjach pomiarowych, w tym 

w Gdyni śr·dmieŜciu przy ul. Bema (przekroczenie dwukrotne w roku 2015). Obecnie, w wyniku 

optymalizacji sieci pomiarowej PaŒstwowego Monitoringu środowiska (PMś), bezpoŜrednie pomiary 

B(a)P w pyle PM10 w strefie aglomeracji tr·jmiejskiej prowadzone sŃ wyğŃcznie na stacji tğa miejskiego w 

GdaŒsku przy ul. Leczkowa. Z tego wzglňdu ocena jakoŜci powietrza pod kŃtem stňŨenia 

Ŝredniorocznego benzo(a)pirenu dla obszaru miasta Gdyni realizowana jest za pomocŃ matematycznego 

modelowania transportu i transformacji zanieczyszczeŒ, poğŃczonego z metodami obiektywnego 

szacowania. Na tej podstawie wyznaczany jest rozkğad przestrzenny pozwalajŃcy na wyznaczenie w 

granicach administracyjnych Gdyni obszar·w eksponowanych na ryzyko przekroczenia poziomu 

docelowego B(a)P, co stanowi merytorycznŃ i formalnŃ podstawň do sporzŃdzania analiz przestrzennych 

ocen jakoŜci powietrza. 

Ze wzglňdu na stwierdzenie przekroczeŒ poziom·w normatywnych, wykazane w Rocznej ocenie 

jakoŜci powietrza w wojew·dztwie pomorskim (GIOś 2019) oraz Programie ochrony powietrza dla strefy 

aglomeracji tr·jmiejskiej, przyjňtym uchwağŃ nr 307/XXIV/20 Sejmiku Wojew·dztwa Pomorskiego z dnia 

28.09.2020 r., zmieniony uchwağŃ nr 602/XLVIII/22 Sejmiku Wojew·dztwa Pomorskiego z dnia 

28.11.2022 r. ï zostağy wyznaczone dla 2018 r. obszary przekroczeŒ: 

¶ Ŝredniodobowego poziomu dopuszczalnego pyğu PM10 w Gdyni (kod obszaru: Pm18aTrPM10d03) 

obejmuje p·ğnocnŃ czňŜĺ śr·dmieŜcia oraz fragment poğudniowej czňŜci teren·w portowych (Ryc. 8). 

¶ Ŝredniorocznego poziomu docelowego B(a)P obejmujŃ p·ğnocnŃ czňŜĺ Gdyni z dzielnicami Oksywie, 

Pog·rze, czňŜciŃ ObğuŨa, Babich Doğ·w, Chyloni i Cisowej (kod obszaru: Pm18aTrB(a)Pa02) oraz 

cağŃ czňŜĺ poğudniowŃ miasta z czňŜciŃ dzielnic Leszczynki, Grab·wek, Pustki Cisowskie-Demptowo, 

poğudniowo-zachodniŃ czňŜciŃ śr·dmieŜcia, KamiennŃ G·rŃ, Wzg·rzem św. Maksymiliana, 

Redğowem, Orğowem, Witominem, Mağym Kackiem, Wielkim Kackiem, Karwinami, DŃbrowŃ i 

Chwarznem-Wiczlinem (kod obszaru: Pm18aTrB(a)Pa01). Opisany ukğad obszar·w przekroczeŒ 

Ŝredniorocznego poziomu docelowego B(a)P oparty na modelu przyjňtym dla strefy aglomeracji 
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tr·jmiejskiej w 2018 r. moŨe lokalna ulegaĺ zmianie ze wzglňdu na charakterystykň wietrznŃ, 

zapewniajŃcŃ dobre warunki przewietrzania (Ryc. 9). 

Doniesienia wczeŜniejszych program·w ochrony powietrza dla strefy aglomeracji tr·jmiejskiej 

zwracağy uwagň na duŨŃ sezonowoŜĺ i korelacjň wielkoŜci stňŨeŒ pyğu PM10 i B(a)P. NajwyŨsze stňŨenia 

B(a)P notowane byğy w tym samym czasie co stňŨenia pyğu PM10, czyli w miesiŃcach jesienno-zimowych, 

co wskazywağo na istotny wpğyw Ŧr·değ zwiŃzanych ze spalaniem paliw w kotğowniach indywidualnych 

w okresie grzewczym (paŦdziernik-marzec), okreŜlane jako emisja powierzchniowa z mieszkalnictwa 

i usğug. W miesiŃcach letnich (czerwiec-sierpieŒ) wskazywano na kilkukrotny spadek poziomu stňŨeŒ obu 

czynnik·w zanieczyszczajŃcych. W przeszğoŜci jako przyczynň wysokich poziom·w stňŨeŒ pyğu w 

mieŜcie podawano r·wnieŨ emisjň niezorganizowanŃ z teren·w portowych, kt·rŃ moŨna by 

przyporzŃdkowaĺ do emisji punktowej zwiŃzanej z dziağalnoŜciŃ przemysğowŃ i skğadowŃ. Obecnie 

wskazuje siň procesy ogrzewania w zwartej i niskiej zabudowie, reprezentujŃcej sektor komunalno-

bytowy, jako gğ·wne Ŧr·dğo zanieczyszczenia PM10 i B(a)P. SŃ to przede wszystkim procesy spalania 

paliw stağych. W granicach aglomeracji tr·jmiejskiej do emisji pyğ·w w spos·b istotny przyczynia siň 

r·wnieŨ transport drogowy, choĺ na poziomie kilkukrotnie niŨszym niŨ ogrzewanie dom·w. 

Wyniki pomiar·w wskazujŃ, Ũe sytuacja w latach 2018-2023 znacznie siň poprawiğa w granicach 

aglomeracji tr·jmiejskiej pod wzglňdem stňŨeŒ pyğu PM10, jak i powiŃzanego z nim B(a)P, zwğaszcza 

w zakresie Ŧr·değ transportowych i przemysğowo-skğadowym. UtrzymujŃcy siň w ostatnim czasie poziom 

stňŨeŒ zanieczyszczeŒ poniŨej wartoŜci dopuszczalnych lub docelowych dla wszystkich analizowanych 

zanieczyszczeŒ potwierdza Roczna ocena jakoŜci powietrza w wojew·dztwie pomorskim w raporcie za 

2023 r. (GIOś 2024). Tym samym jakoŜĺ powietrza w Gdyni nie przekraczağa norm dla Ũadnych 

kluczowych zanieczyszczeŒ, a wskaŦniki PM10, PM2,5, NOϜ i SOϜ byğy na stabilnym poziomie i speğniağy 

kryteria ochrony zdrowia. 
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UDZIAğ GğĎWNYCH ŦRĎDEğ EMISJI PYğU PM10 w latach 2018-2023 W TRĎJMIEŜCIE 

 

Na poprawň sytuacji aerosanitarnej w Gdyni najwiňkszy wpğyw ma zatem ograniczenie emisji ze 

Ŧr·değ komunalno-bytowych, w tym z indywidualnych piec·w i kotğ·w grzewczych na paliwo stağe, 

przyczyniĺ siň do tego moŨe zwiňkszenie udziağu miejskiej sieci ciepğowniczej. Miejska sieĺ ciepğownicza 

obsğugiwana przez Okrňgowe Przedsiňbiorstwo Energetyki Cieplnej ï OPEC pokrywa ok. 53% 

zapotrzebowania na moc cieplnŃ miasta. Plany miejskie zmierzajŃ do stopniowego zwiňkszania tego 

udziağu. 

Na tle cağoŜciowej emisji komunalno-bytowej w kraju udziağ wojew·dztwa pomorskiego, a tym 

bardziej aglomeracji tr·jmiejskiej, jest znikomy, wskazujŃc na brak znaczŃcych Ŧr·değ w cağkowitym 

bilansie zanieczyszczeŒ pyğem PM10 i wystňpujŃcych w nim zwiŃzk·w w emisji zwiŃzanej z 

niskoenergetycznym spalaniem paliw stağych. 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie materiağ·w Ŧr·dğowych GIOś wedğug stanu na 2023 r. (GIOś, 2024). 

Ryc. 8. StňŨenie Ŝredniodobowego pyğu zawieszonego PM10 w 2023 r. 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie materiağ·w Ŧr·dğowych GIOś wedğug stanu na 2023 r. (GIOś, 2024). 

Ryc. 9. StňŨenie Ŝredniorocznego benzo(a)pirenu w 2023 r. 
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4.4.2.4. Klimat akustyczny 

Stan klimatu akustycznego miasta zobrazowano na sporzŃdzonej w 2022 r. Strategicznej Mapie 

Hağasu Miasta Gdyni (SMHMG 2022). Strategiczna mapa hağasu wykorzystywana jest miňdzy innymi do 

informowania spoğeczeŒstwa o zagroŨeniach Ŝrodowiska hağasem, tworzenia i aktualizacji program·w 

ochrony Ŝrodowiska przed hağasem, planowania strategicznego oraz planowania i zagospodarowania 

przestrzennego. Na mapie przedstawiono rozkğady hağasu drogowego, kolejowego i przemysğowego na 

terenach objňtych ochronŃ akustycznŃ, zwiŃzanŃ przede wszystkim ze stağŃ (zabudowa mieszkaniowa) 

lub czasowŃ (rekreacja, wypoczynek) obecnoŜciŃ w nich ludzi. 

Sytuacja akustyczna miasta w 2022 r. w stosunku do dotychczasowego stanu klimatu 

akustycznego, zobrazowanego na mapie akustycznej sporzŃdzonej w 2017 r., przedstawia pozytywny 

trend spadkowy pod wzglňdem hağasu komunikacyjnego. Wynika to ze zmniejszenia powierzchni 

naraŨonej na emisjň hağasu drogowego oraz mniejszŃ liczbň os·b naraŨonych. Spadek ten spowodowany 

byğ miňdzy innymi wdroŨeniem dziağaŒ naprawczych zwğaszcza dotyczŃcych hağasu drogowego, kt·ry byğ 

dotychczas podstawowym Ŧr·dğem uciŃŨliwoŜci akustycznej. W tym celu opracowano Program ochrony 

Ŝrodowiska przed hağasem dla miasta Gdyni, przyjňty uchwağŃ nr XXXIII/1226/18 Rady Miasta Gdyni 

z dnia 30.05.2018 r. oraz podjňto dziağania w zakresie systemu TRISTAR, sğuŨŃcego do prowadzenia 

ciŃgğych pomiar·w natňŨenia, struktury ruchu i prňdkoŜci pojazd·w i dostosowywaniem ich do warunk·w 

panujŃcych na jezdniach. 

W Gdyni problem ponadnormatywnego hağasu kolejowego na SMHMG (2022) moŨna uznaĺ za 

nieistotny ze wzglňdu na mağŃ liczbň (ok. 20) os·b mieszkajŃcych na obszarze oddziağywania tego Ŧr·dğa 

hağasu z przekroczeniami dopuszczalnych jego wartoŜci dla pory nocnej (siňgajŃcymi do 5 dB). Ruch na 

liniach kolejowych przebiegajŃcych przez tereny chronione akustycznie kompensowany jest przynajmniej 

czňŜciowo przez wybudowane ekrany akustyczne w ramach zakoŒczonej w 2015 r. modernizacji linii 

kolejowej E 65 Gdynia ï Warszawa. 

W przypadku hağasu przemysğowego w 2022 r. w stosunku do 2017 r. obserwuje siň pozytywny 

trend spadkowy w zakresie naraŨenia na hağas. Ochrona przed hağasem wynikajŃcym z dziağalnoŜci 

gospodarczej od wielu lat nakğada na wğaŜciciela instalacji obowiŃzek eksploatowania jej zgodnie z 

wymaganiami ochrony Ŝrodowiska. ZagroŨenia hağasem przemysğowym, jeŜli wystňpujŃ, majŃ charakter 

lokalny i obejmujŃ swym zasiňgiem ograniczone obszary teren·w chronionych akustycznie sŃsiadujŃcych 

bezpoŜrednio z obiektem bňdŃcym Ŧr·dğem emisji hağasu, szczeg·lnie wystňpujŃce na terenach 

portowych (Ryc. 10). 

Szczeg·ğowa identyfikacja poszczeg·lnych rejon·w zagroŨonych akustycznie wraz z dziağaniami 

naprawczymi zostağa przedstawiona w Programie ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla wojew·dztwa 

pomorskiego (POH Pomorskie), uchwağa nr 57/VI/24 Sejmiku Wojew·dztwa Pomorskiego z dnia 
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29.07.2024 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2024 r., poz. 3680). PodstawŃ do opracowania POH Pomorskie w 

granicach administracyjnych Gdyni byğa Strategiczna Mapa Hağasu Miasta Gdyni (SMHMG 2022). Celem 

POH Pomorskie jest okreŜlenie dziağaŒ ograniczajŃcych poziom hağasu w Ŝrodowisku oraz poprawa 

klimatu akustycznego, w nastňpstwie kt·rych polepszy siň jakoŜĺ Ũycia i zdrowie mieszkaŒc·w 

wojew·dztwa poprzez redukcjň hağasu i jego szkodliwych skutk·w. Dokument zawiera podsumowanie 

stanu klimatu akustycznego na terenie wojew·dztwa pomorskiego wraz z okreŜleniem dziağaŒ 

naprawczych oraz obszar·w, na kt·re trzeba zwr·ciĺ szczeg·lnŃ uwagň przy planowaniu kolejnych 

inwestycji w strategii dğugofalowej. 

W zakresie ochrony przed hağasem POH Pomorskie okreŜliğ dla Gdyni dziağania kr·tkoterminowe 

planowane do podjňcia w ciŃgu 5 lat od roku uchwalenia POH Pomorskie ï wskazano 8 dziağaŒ w 

zakresie hağasu drogowego i 3 dla hağasu kolejowego, okreŜlonych na podstawie zapis·w SMHMG 2022, 

Wieloletniej Prognozy Finansowej, Strategii Rozwoju miasta Gdyni 2030, Strategii Rowerowej dla Miasta 

Gdyni do 2030 roku, Strategii rozwoju elektromobilnoŜci dla Gminy Miasta Gdyni do roku 2035.  

Opr·cz dziağaŒ kr·tkoterminowych planowane sŃ r·wnieŨ dziağania dğugofalowe w zakresie hağasu 

drogowego, przewidziane do podjňcia w ciŃgu 6-10 lat od roku uchwalenia POH Pomorskie. Gğ·wnym 

dziağaniem planowanym do realizacji ma byĺ rozbudowa ul. Morskiej od ul. Kalksztajn·w do ul. 

ChyloŒskiej. Do poprawy sytuacji akustycznej na drogach w Gdyni w strategii dğugofalowej wpğynie 

r·wnieŨ realizacja takich inwestycji jak budowa tzw. Drogi Czerwonej oraz Via Maris. Inwestycje te w 

znacznym stopniu zmniejszŃ natňŨenie ruchu na istniejŃcych drogach oraz poprawiŃ komunikacjň w 

mieŜcie. 
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ťr·dğo: Opracowanie wğasne  

Ryc. 10. Klimat akustyczny Gdyni. Tereny ochrony akustycznej i przekroczeŒ poziomu hağasu 

  


















































































































































































